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Ovo izdanje  Blok adnog k uvara razlik uje  s e  od prvog 

zagre bačk og izdanja na sle de ći način: um e sto originalnih  

„Pravila i sm e rnica ple num a“ stavili sm o novu ve rziju od 28. 

s e pte m bra 2010, dodato je  i poglavlje  „ Radna grupa za 

š ire nje  dire k tne  de m ok ratije “. Tak ođe , na poče tak  k njige  sm o 

stavili pre dgovor Borisa Bude na austrijs k om  izdanju ove  

k njige  i te k st M ate  Kapovića, „ Dve  godine  borbe  za be splatno 

obrazovanje  i razvoj novog stude nts k og pok re ta u H rvats k oj“, 

k oji daje  h ronološ k i pre gle d događaja, daje  opšte društve ni 

k onte k st i s k icira nastanak  novog stude nts k og pok re ta u 

H rvats k oj, čiji je  proizvod i ovaj Kuvar.

Centar za liberters k e  studije , januar 2011.
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Ovom  k njigom  želim o da vam  prene s em o tri veom a važne i 

veom a jednostavne poruk e :

– Sm atram o da obrazovanje treba da bude  be splatno i dos -

tupno svim a. Borba za be splatno obrazovanje bi u ovom  trenut-

k u trebalo da bude  tem elj students k og organizovanja i cilj 

students k ih  prote sta.

– Z alažem o s e  za dire k tno-dem ok rats k e  students k e  zborove 

(plenum e), k ao najefik asniji i najdem ok rats k iji vid student-

s k og organizovanja, i sam im  tim  sm o za uk idanje students k og 

parlam enta i drugih  predstavničk ih  tela.

– Ovo je  realno, m oguće i ostvarivo, što pok azuje borba stu-

denata Filozofs k og fak ulteta u Z agrebu tok om  2009 . i 2010. 

godine , k ada je  plenum  na s ebe  preuzeo ovlašćenja student-

s k og parlam enta, a š k olarine  su uk inute  na prvoj godini osnov-

nih  studija i na m aster studijam a k oje  traju dve godine .

U Be ogradu, 20. de ce m bra 2010.

Sindik at obrazovanja Be ograds k e  lok alne  grupe

Anarh os indik alističk e  inicijative  (ASI)





PREDGOVOR PRVOM  Z AGREBAČ KOM  IZ DANJU

Svrh a ovog „ k uvara“ je  da detaljno opiš e  k ak o je  funk cioni-

sao Filozofs k i fak ultet u Z agrebu tok om  students k e  blok ade  u 

proleće 2009 , k ada je  Fak ultet 35 dana bio pod k ontrolom  stu-

denata. S obzirom  na način na k oji je  to izvedeno, preciznije  bi 

bilo da ono što s e  popularno zove „blok ada“ nazovem o „ stu-

dents k im  preuzim anjem  k ontrole nad fak ultetom “. Dva su os -

novna razloga za opis ivanje struk ture  students k e  k ontrole nad 

fak ultetom . Prvi, m anje bitan razlog, čisto je  istorijs k e  prirode  

– želja da s e  zabeleži k ak o je  to izgledalo. Drugi, m nogo važni-

ji, je ste  što na ovaj način želim o da prene s em o svoja is k ustva 

k ak o bi m ožda pom ogli studentim a drugih  fak ulteta (pa i čla-

novim a drugih  k ole k tiva, npr. fabrik â), u zem lji ili izvan nje, 

da učine  isto.

Sm atram o da opis  naš e  struk ture  tok om  students k e  k ontrole 

nad fak ultetom  m ože  biti zanim ljiv jer je  po ne k im  svojim  k a-

rak teristik am a neobičan. Prvo, nije  bila u pitanju prava fizičk a 

blok ada fak ulteta. Blok irana je  sam o redovna nastava, dok  su 

rad profe sorâ u k abinetim a, uprava, bibliote k a, k njižara itd. 

norm alno radili. Drugo, fak ultet je  bio otvoren za sve (studente  

drugih  fak ulteta, obične građane, novinare  itd). Treće, plenum  

na k om  su s e  donos ile sve odluk e  u vezi s  funk cionisanjem  

ok upiranog fak ulteta nije  bio ograničen sam o na studente  Filo-

zofs k og fak ulteta, nego su na njem u svi k oji bi s e  pojavili im a-

li pravo glasa i m ogućnost da uče stvuju.

Treba napom enuti da s e  ne k e  stvari u te k stu ponavljaju, no 

to sm o sm atrali prik ladnim  jer je  dobro ne k e  stvari objasniti iz 



viš e  uglova. Prvo poglavlje („Struk tura students k e  k ontrole 

nad FF-om “) daje opšti pregled svih  aspe k ata blok ade . Done k -

le slično tom e, drugo poglavlje („Kak o organizovati ple -

num ?“) funk cioniš e  k ao svojevrsni neform alniji i istorijs k i 

uvod i anticipira ne k e  aspe k te  k oji su k asnije  pos ebno razrađe -

ni. Nak on toga sledi razrada problem atik e  opisom  plenum a, 

radnih  grupa i ostalih  aspe k ata ak cije . Na k raju je  dodato i po-

glavlje o društvenom  k onte k stu borbe  za be splatno obrazova-

nje  u s k lopu k oje  je  došlo do students k e  ak cije .

Z a k raj, bele š k a o autorstvu te k sta. Kao što su naš e  ak cije  

k olek tivne i anonim ne , tak o je  i ovaj priručnik  anonim an, a za-

ista je  k olek tivno delo u pravom  sm islu reči jer je  svak o po-

glavlje pisao drugi autor ili viš e  autora. U principu, reč je  o 

ljudim a k oji su s e  intenzivno bavili pojedinim  delovim a ak cije  

te  su tu problem atik u dobro poznavali, no čitav te k st je  nak nad-

no redigovan, dopunjen i ispravljen uz uče stvovanje svih  zain-

tere sovanih  i, jasno, na dire k tno-dem ok rats k i način. 



Predgovor za austrijs k o izdanje Kuvara

Č UDO  U M OSKVI

Boris  Buden

Z am islite : u M os k vi s e  dogodilo čudo. Lenjin je  ustao iz m r-

tvih . Svak o k o još  sanja o radik alnoj prom eni postojećeg žurno 

s e  uputio tam o da od Vladim ira Iljiča čuje odgovor na staro, 

poznato pitanje : Šta da s e  radi? No njegove reči, prve nak on 

viš e  od osam de s et godina u k ovčegu, sve su ostavile bez reči: 

gladan sam .

To je  čas  k ad nastupaju zagrebačk i studenti i studentk inje . 

U njih ovim  ruk am a je  već sprem an k uvar, bolje rečeno Blok ad-

ni k uvar – prak tični vodič za priprem u i sprovođenje blok ade  

fak ulteta unutar istorijs k og k onte k sta borbe  protiv neoliberalne 

transform acije  obrazovanja. Ta brošura je  u isto vrem e  i priča 

o stvarnoj blok adi Filozofs k og fak ulteta u Z agrebu, k oji je , 

k ao jedna od najvećih  i najpoznatijih  visok oobrazovnih  ustano-

va u H rvats k oj, u proleće 2009 . pet nedelja bio pod student-

s k om  k ontrolom . Te k st dak le govori o stvarnim  događajim a i 

sum ira reflek s ije  i is k ustva sam ih  ak tera. To znači da s e  iz nje -

ga ne što m ože  naučiti. Is k ustvo pobune je  nauk  onih  k oji uče .

Ali oprez! Z aista znati znači dove sti sam og s ebe  u pitanje . 

To pogotovo važi za one  k oji su pobrk ali svoj pogled na poli-

tičk u realnost s  pogledom  sam e  svets k e  istorije . U načelu ne  

postoji ni s redište ni periferija. Pogled k om e  s e  čini da tam o 



negde  spolja postoji periferija, na k oju on gleda s  vis ine , po-

gled je  ak tuelne h egem onije , a ne  pogled sam og s redišta – šta-

viš e , on je  odnos  m oći. Ko uzm e zagrebačk i Blok adni k uvar i 

pom isli: „H ajde  da vidim o da li su oni tam o dole na postk om u-

nističk om  jugoistok u u m eđuvrem enu ne što s h vatili o svetu“, 

sâm  nije  ništa s h vatio. Students k i prote st u Z agrebu s e  m ogao 

dogoditi upravo zato što je  bio artik ulisan u isto vrem e  i k ao 

prote st protiv globalne h egem onije , k oja je  jedini izvor istorij-

s k e  legitim acije  za lok alne odnos e  m oći. Reč je  o teleologiji 

tzv. postk om unističk e  tranzicije  k oja od 19 89 /9 0. određuje či-

tav političk i život u istočnoj Evropi. U ovom  k onk retnom  slu-

čaju uvođenje š k olarinâ, k ao dire k tan povod za students k e  

prote ste , bilo je  opravdavano k ao jedan od nužnih  m oderniza-

cijs k ih  proce sa na putu u Evrops k u Uniju. U žargonu postk o-

m unističk e  tranzicije , tu je  sam o reč o prilagođavanju 

„evrops k im  standardim a“. Lok alne elite  podupiru, rečim a sa-

m ih  studenata/ntk inja, „m it o EU k ao zoni opšteg blagosta-

nja“, što onda „opravdava uk idanje stečenih  socijalnih  prava“. 

Sam im  tim  je  jasno i u čem u je  pravi ideološ k i efe k at evrop-

s k ih  integracija – on, naim e , nije  u prostornoj nego u vrem en-

s k oj e k s k luziji. Ne deli nas  tolik o na one  k oji su unutra i na 

one  k oji su spolja, nego na one  k oji su uve k  u k orak u s  vrem e -

nom  i one  k oji k asne  pa prvo m oraju da nadok nade  propušte -

no. „Z ak asneli m odernizam “, tak o s e  nazivao 

postk om unističk i Istok  pre  dvade s et godina. No danas  ta razli-

k a viš e  ne  označava spoljne granice  EU. O na je  im anentna pro-

je k tu evrops k ih  integracija, sve dok  su dotične nužno vezane 

uz neoliberalne reform e . Ljudi k oji još  uve k  pružaju otpor u 

im e  starih  socijalnih  prava gde  god da danas  u Evropi, odm ah  

s e  prik azuju k ao neprijatelji napretk a i blagostanja, slobode  i 

dem ok ratije; uk ratk o: k ao neprijatelje Evrope, a njih ova steče -



na socijalna prava, na prim er pravo na obrazovanje, k ao privi-

legije  društvenih  parazita k oje  treba uk inuti na putu prem a bla-

gostanju.

Tak o je  to bilo prošle godine  u Z agrebu, tak o je  bilo i je ste  

u Beču, i svugde  gde  su s e  ljudi usudili da izazovu postojeću 

h egem oniju. No ono što razdvaja svet protiv k og su s e  studenti 

i studentk inje  pobunili, u isto vrem e  ujedinjuje njih  sam e , gde  

god dođe do prote sta. O ni s e  danas  tak o ne  bore  ni u s redištu 

ni na periferiji neoliberalnog k apitalizm a – oni s e  bore  baš  pro-

tiv sam e  te  razlik e , tj. protiv h egem onije  k oja nas  s ili da na taj 

način postavljam o granice  u svetu. Solidarnost nije  ni pretpos -

tavk a ni rezultat ove borbe , ona je  njen pravi oblik .

I baš  zato k uvar, a ne  m anife st, proglas, otvoreno pism o ili 

teze , na prim er „aprils k e“ ili „m ajs k e“, tj. „ š e st“ ili, zašto ne , 

„21 teza“. Pozvani sm o u k uh inju, a ne  na pozornicu svets k e  is -

torije . Ustvari, ok upacija Filozofs k og fak ulteta u Z agrebu nije  

bio ni teatralni acting out, isceniran za pogled drugih , ni pas sa-

ge  à l'acte , junačk i s k ok  u nepovrat radik alne negacije . O na je  

s k rom no nazvana: „ students k a k ontrola nad fak ultetom “. Po-

prilično atipično za k las ičnu m ladalačk u pobunu, u Blok ad-

nom  k uvaru s e  stalno govori o k ontroli, pri čem u s e  pre  svega 

m isli na sam ok ontrolu: red, disciplinu, tačnost, s istem atičnost, 

k oordinaciju, čistoću... Students k i prote st u Z agrebu je  bio u 

potpunosti posth isteričan. Tu nije  bilo ni edipovs k e  dram e , ni 

k ole k tivnih  izliva h orm onâ, a ni generacijs k og suk oba. Uosta-

lom , upravo s e  po tim  k arak teristik am a danas  prepoznaje pro-

ce s  neoliberalnog prisvajanja i os iguravanja m oći. Sam im  tim  

su is k ustva zagrebačk ih  studenata i studentk inja k orisnija. Ste -

čena is k ustva su predstavili u Blok adnom  k uvaru da bi „pom o-

gli drugim  studentim a i studentk injam a (i članovim a drugih  

k ole k tiva, npr. radnicim a i radnicam a u fabrik am a), u zem lji ili 



izvan nje, da naprave to isto“, tj. da ustanove i organizuju di-

re k tno-dem ok rats k i, k ole k tivni organ – plenum . U Z agrebu je  

to pet nedelja savrš eno funk cionisalo. No ipak  cilj – potpuno 

uk idanje students k ih  š k olarina, tj. be splatno obrazovanje za 

sve – nije  postignut. No i dalje s e  k uva. Ali viš e  ne  bez k uvara.

A Lenjin? Njem u donos im o poslasticu iz zagrebačk e  k uh i-

nje  čuda tak o da m ože  s it ponovo utonuti u večni san...

S ne m ačk oga pre ve o Drago M ark iša



DVE GODINE BORBE Z A BESPLATNO  OBRAZ OVANJE I RA -

Z VOJ NOVOG STUDENTSKOG POKRETA U H RVATSKOJ 

Cilj ovoga člank a je  da dâ k ratak  pre gle d borbe  za be splatno, 

tj. javno finans irano, obrazovanje  od nje nog poče tk a, 5. 11. 

2008, do danas , k ao i da re k onstruiš e  razvoj onoga što m ože -

m o da nazove m o novim  stude nts k im  pok re tom  u H rvats k oj, a 

k oji m ože  da s e  locira i pre  sam og poče tk a borbe  protiv k om e r-

cijalizacije  obrazovanja. Te k st je  objavlje n na portalu „ Slobod-

ni Filozofs k i“ i u m agazniu „ Z are z“. 

Pre 2008. godine , studenti k ao organizovana snaga u druš -

tvu fak tičk i nisu postojali, što je  če sto bilo ism evano tvrdnja-

m a da s e  studenti bune  sam o k ad s e  dižu cene  u m enzam a. 

Danas  je  s ituacija prilično drugačija i m ože  s e  reći da studenti 

im aju bitnu ulogu u javnom  životu, ne  sam o što s e  tiče proble -

m a visok og obrazovanja nego i inače . Stoga je  k orisno napravi-

ti pregled k ak o su s e  borba za be splatno obrazovanje i 

students k i pok ret razvijali i m enjali, te  k ak o su uopšte počeli. 

U pregledu ćem o pok ušati da s e  zadržim o na ne što m anje poz-

natim  detaljim a ne  ulazeći u pojedinačnosti opštepoznatih  i na-

š irok o analiziranih  događaja k ao što je  prolećna blok ada 2009 . 

godine . Naglasak  će biti na događajim a i fenom enim a k oji jas -

no ocrtavaju razvoj pok reta, njegovo delovanje i njegove cilje -

ve . Jasno je  da je  ovde reč o pos ebnom  autorovom  pogledu na 

razvoj s ituacije , onolik o k olik o je  autoru poznat i k olik o je  m o-



gao da ga prati. Upravo to je  i razlog što će s e  članak  k oncen-

trisati najviš e  na događanjim a i ak cijam a u Z agrebu i to najpre  

na Filozofs k i fak ultet u Z agrebu, pos ebnom  jezgru student-

s k og pok reta i borbe  za be splatno obrazovanje .

0. 

Sve je  počelo početk om  2008. godine , tok om  svojevrsne  

predfaze  pojave students k og pok reta. O rganizovanje studenata 

je  počelo ok o tem e  k oja zapravo nem a dire k tne  veze  sa studen-

tim a nego je  opštedruštveno pitanje – ok o ulas k a H rvats k e  u 

NATO . Na Filozofs k om  fak ultetu je  pok renuta inicijativa „anti-

NATO  ffzg“ k oja je  uče stvovala u javnoj antiNATO  k am panji, 

u s k upljanju potpisa za raspis ivanje referendum a o ulas k u H r-

vats k e  u NATO  i u organizaciji antiNATO  prote sta protiv pos e -

te  Džordža Buša Z agrebu. Iak o k rajnji cilj nije  dostignut, 

ostvaren je  značajan rezultat – s k upljeno je  125.000 potpisa. 

Treba pritom  napom enuti da su studenti, najviš e  studenti Filo-

zofs k og fak ulteta, u velik oj m eri uče stovali u organizaciji i 

sprovođenju ak cije  prik upljanja potpisâ na nivou Z agreba. Na-

k on te  početne m obilizacije , počele su i ak cije  vezane za sâm o 

obrazovanje .

1.

U proleće 2008. počinje organizovanije  bavljenje student-

s k im  pitanja, pogotovo onim a vezanim  za h aotično uvođenje 

bolonjs k e  reform e  na h rvats k e  univerzitete . To m ožem o sm a-

trati prvom  fazom  razvoja students k og pok reta. U početk u je  

velik u ulogu odigrala „bolonjs k a s e k cija Filozofs k og fak ulte -

ta“, k oja je  već ranije  delovala, a od bitne  je  važnosti bila i sa-

radnja s  PM F-om  u vezi s  borbom  protiv načina na k oji s e  

bolonjs k a reform a uvodila, k ao i ok o organizacije  prvog veli-



k og students k og prote sta 7. m aja 2008. Taj prote st je  bio popri-

lično loš e  artik ulisan, što doduš e  i nije  čudno za prvi prote st, 

ali je , uprk os  tom e, bio najm asovniji students k i prote st u H r-

vats k oj (ok o 5000 ljudi) od 19 9 1. M asovnost tog prote sta nije  

nadm aš ena čak  ni u k asnijim  prote stim a 2009 . i 2010. godine . 

Prote st je  verovatno ok upio tolik i broj ljudi upravo zah valjuju-

ći svojoj neartik ulisanosti, opštosti i reform ističk oj prirodi zah -

tevâ. Dire k tan povod prote stu bilo je  najavljeno plaćanje 

m aster studija pri čem u m aster studije  (po bolonjs k oj reform i 

s e  studije  dele na osnovne studije  i m aster studije  – 3+ 2 ili 

4+ 1) treba da plaćaju čak  i oni k oji su studirali be splatno na os -

novnim  studijam a. Drugi bitan povod je  bio opšti h aos  na uni-

verzitetu neposredno pre  upisâ prve generacije  bolonjs k ih  

diplom s k ih  studenata. U toj tačk i borbe , pre  leta 2008. godine , 

još  uve k  nije  bilo jasne  vizije  cilja za k oji s e  studenti bore  – 

zah tevâ je  bilo m nogo i nisu bili dobro artik ulisani. O s im  toga, 

bilo k ak vu ozbiljnu ak ciju sprečavao je  i zastareli način organi-

zacije  s  oslanjanjem  na službene  students k e  predstavnik e , Stu-

dents k i parlam ent (SP), tj. na one  njegove predstavnik e  k oji 

nisu bili k orum pirani H DZ -ovci k ao što je  bio slučaj na većini 

fak ulteta (uz izuzetak  FF-a i PM F-a). Tačno dan pre  prote sta 

studenti su bili pozvani u M Z OŠ

1

 na pregovore  nak on čega je  

M inistarstvo izdalo saopštenje da su ispunjeni svi students k i 

zah tevi, što nije  bila istina, k ak o bi s e  unapred osujetio prote st. 

Ipak , k ao dire k tan rezultat prote sta, odustalo s e  od naplaćiva-

nja m aster studija u sledećoj ak adem s k oj godini pa su oni bili 

be splatni za sve, k ak o je  ostalo i sve do danas  zah valjujući is -

k ljučivo snažnom  students k om  pritis k u. Prote st 7. m aja 2008. 

je  uprk os  svim  svojim  m anam a bio vrlo važan za sve dalje stu-

1) M inistarstvo znanosti, obrazovanja i športa



dents k e  ak cije  jer s e  učilo na počinjenim  gre š k am a. Pok azalo 

s e  da je  m odel vođstva Students k og parlam eta k ao i bilo k ak vo 

pregovaranje s  birok ratam a iz M Z OŠ-a prom ašaj i gubljenje 

vrem ena. Tak ođe je  s h vaćeno da izlazak  u javnost s  dvade s e -

tak  zah teva nije  baš  najsrećniji jer s e  u m as i zah teva pojedinač-

ni zah tevi gube , a važniji zah tevi ne  m ogu da dođu do izražaja 

m eđu m anje bitnim a. No m ožda je  i najvažniji rezultat tog pro-

te sta bila činjenica da s e  studenti ipak  m ogu pok renuti ok o ne -

čega. Do tada je  vladalo m išljenje, i m eđu studentim a i drugde , 

da je  nem oguće s k upiti pa m ak ar sam o i sto studenata da s e  an-

gažuju ok o bilo čega. Tak av m as ivni odziv na prvi organizova-

ni prote st je  vrlo jasno dem antovao m it o students k oj 

pas ivnosti i bezidejnosti.

U to doba još  nije  bilo jasnog pok reta za be splatno obrazo-

vanje k ao k onačan cilj iak o je  prote st na k raju izborio privre -

m eno neplaćanje m aster studija. Tada s e  još  razm išljalo o 

ruš enju bolonjs k e  reform e  k ao tak ve, što je  posle iz tak tičk ih  

razloga odbačeno, pa je  tak tik a bila debolonjizacija bolonje 

bez form alnog uk idanja sam e  bolonje . O s im  toga, tada još  nije  

bilo m eđunarodne  povezanosti, k ao ni saradnje s  drugim  h rvat-

s k im  gradovim a. Neposredno pre  prote sta 7. m aja, bio je  odr-

žan i tzv. Facebook  prote st s rednjoš k olaca u k om  su 

s rednjoš k olci uz popriličnu m edijs k u pažnju uspeli da s e  izbo-

re  za odgađanje proje k ta državne m ature . To je  dovelo do če s -

tih  optužbi da studenti sam o oponašaju s rednjoš k olce, iak o je  

to bilo netačno jer je  organizacija students k ih  prote sta počela 

dalek o pre  nego što je  spontano izbila s rednjoš k ols k a pobuna. 

Z a razlik u od Grčk e , Nem ačk e , Francus k e  pa i Srbije  i ne k ih  

drugih  zem alja, u H rvats k oj, uprk os  brojnim  pok ušajim a sa stu-

dents k e  strane , sve do danas  nije  došlo do povezivanja studena-

ta i s rednjoš k olaca. To je  jedna od tačak a na k ojoj  treba da s e  



radi u budućnosti uk olik o s e  želi dalje š irenje  borbe  za obrazo-

vanje .

2.

Druga faza razvoja students k og pok reta počinje u je s en 

2008. k oji k ulm inira prote stom  5. novem bra u Z agrebu i Puli. 

U Z agrebu je  na prote stu ovaj put bilo m nogo m anje ljudi nego 

na m ajs k om  prote stu – ok o 1500 studenata, uglavnom  s  FF-a, 

sasvim  s igurno zato što je  zah tev bio jedan i m nogo radik alniji 

od preth odnog i zato što za sâm  prote st nije  bilo nik ak vog di-

re k tnog povoda iak o je  razloga bilo m nogo. U tok u priprem â 

za taj prote st uobličen je  jedan i jedinstven zah tev – be splatno, 

tj. potpuno javno finans irano, obrazovanje na svim  nivoim a i 

dostupno svim a. To je  tada bio potpuno nečuven zah tev k oji s e  

nije  apsolutno nigde  pom injao od početk a 19 9 0-ih , čak  ni u iz-

javam a pojedinaca, k ao što pre  toga fak tičk i nije  postojala ni 

bilo k ak va k ritik a k om ercijalizacije  obrazovanja. Nak on toga 

je  to postao sasvim  m ainstre am  zah tev k oji sada, bar na nom i-

nalno-s im boličk om  nivou, m oraju da prih vate čak  i određeni 

delovi političk e  elite . Tu je  postignut velik  uspe h .

Jednim  od k ljučnih  elem enata s e  pok azala upravo artik ulisa-

nost zah teva, njegova jednostavnost i uopštena usm erenost na 

sam o jedan glavni zah tev um e sto na gom ilu partik ularnih  pro-

blem a u k ojim a s e  na k raju gubi celina. Form iranje tog zah teva 

na prote stu 5.11. bila je  i osnova za blok adu Filozofs k og fak ul-

teta sledećeg proleća, dajući legitim itet zah tevu za be splatnim  

obrazovanjem  pre  sam e  blok ade . O dje k  prote sta 5.11.2008. u 

javnosti nije  bio velik , ali su s e  ak tivnosti na FF-u nak on toga 

nastavile, a studenti su još  jednom  pok azali da su sprem ni za 

ak ciju. Nastavljene students k e  ak tivnosti na FF-u su na k raju 

dovele i do blok ade  u proleće 2009 . k oje  bez prote sta 



5.11.2008. ne  bi m oglo biti. Kak o već re k osm o, s  jasnošću i je -

dinstvenošću zah teva na prote stu je  bilo i m anje ljudi – 1500 u 

odnosu na 5000 preth odne  godine , no borba s e  proš irila van 

Z agreba. Isti dan je , u dogovoru sa Z agrebom , prote stovalo i 

500 studenata u Puli, a prote sti su bili k oordinisani, k ao što će 

od tada uglavnom  stalno biti, i s  m eđunarodnim  ak cijam a – 

prote st je  održan upravo na M eđunarodni dan borbe  protiv k o-

m ercijalizacije  obrazovanja. Treba napom enuti da tada još  nije  

bila oform ljena nova m etoda borbe  – na prote stu 5.11.2008. 

su, na prim er,  još  uve k  postojali službeni portparoli iak o služ-

beni students k i predstavnici, Students k i parlam ent, viš e  nisu 

bili u igri.

3.

U treću fazu students k og pok reta ulazi s e  s  priprem am a za 

velik u prolećnu blok adu na Filozofs k om  fak ultetu k oja je  u 

aprilu/m aju 2009 . godine  rezultirala zauzim anjem  20-ak  fak ul-

teta u 8 h rvats k ih  gradova što je  bila jedna od najvećih  evrop-

s k ih  pa i svets k ih  students k ih  pobuna te  godine . To je  bio 

povratak  studenata u javni i političk i život na velik a vrata i oni 

tada postaju bitan političk i fak tor. U toj fazi dolazi i do k ljuč-

nih  prom ena i inovacija k oje  do danas  ostaju bitan deo student-

s k og pok reta. U proce su organizacije  prve blok ade  k ao načina 

sam oorganizovanja rođena je  dire k tna dem ok ratija, k oja je  na 

FF-u zaživela u oblik u i sa doslednošću k oja i dalje oduš evlja-

va ljude iz celog sveta, uz svoju m anife staciju k roz plenum e i 

radne  grupe , dok  je  predstavničk i m odel organizovanja putem  

Students k og parlam enta u potpunosti odbačen. O s im  toga, uve -

dene  su i druge  bitne  m etode  delovanja k ao što je  odbijanje 

personalizacije  i individualizacije , odbijanje pregovorâ i ne -

pristajanje na k om prom is , inovativna i dotad neuobičajena m e -



dijs k a strategija i sl. Students k i pok ret je  proš iren na čitavu 

zem lju, zah tev za potpuno javno finans iranim  obrazovanjem  je  

do k raja artik ulisan i razrađen do najs itnijih  detalja. Dire k tan 

rezultat prve blok ade  bili su po drugi put os igurane be splatne 

m aster studije  za sve i, po svem u sudeći, onem ogućavanje do-

noš enja Z ak ona o univerzitetu za k oji je  bilo planirano stupa-

nje  na snagu do leta 2009 . po h itnom  postupk u.

Kraj prvog talasa blok adâ su ne k i s h vatili k ao k raj jedno-

k ratnog e k sce sa, svojevrsne  19 68. h rvats k ih  studenata i k ao ne -

uspe h  zbog nepostignutog k onačnog cilja, no borba s e  i nak on 

toga nastavila. Ne k ak o u to vrem e , u proleće 2009 . dolazi i do 

zaoštravanja e k onom s k e  k rize  u državi, a polak o sve viš e  buja-

ju i radničk i i s eljačk i prote sti. Nedugo nak on k raja prve blok a-

de  studenti FF-a pružaju podrš k u s eljacim a tok om  njih ovog 

prote sta, što je  ove k ovečeno u film u „Susret“, Igora Bezinovi-

ća, i na taj način prvi put prilično javno s im boličk i is k azuju š i-

renje  svoje borbe  i na druge  aspe k te  društva iak o je  i sam  

zah tev za be splatnim  obrazovanjem  od sam og početk a bio na 

artik ulisan na ovaj način.

4.

U četvrtu fazu spada predblok adno vrem e  tok om  je s eni 

2009 . godine  i s âm  drugi talas blok adâ, u k om  je  uče stvovalo 

ok o 10 fak ulteta iz 4 grada. Drugi talas blok adâ je  bio oče k iva-

no m anji od prvog i ak cija je  bila oček ivano m anje m edijs k i 

propraćena. Z a razlik u od prvog talasa blok adâ, taj put su izos -

tali političk i avanturisti, ljudi k oji prvi put nisu h teli da propus -

te  da budu na pravoj strani istorije  i razni politik anti k oji su 

videli svoju prilik u u h aotičnim  odnos im a prve blok ade . No ti-

m e  je  ak cija nadrasla dotad potencijalnu opasnost da s e  pretvo-

ri u jednok ratni e k sce s  te  je  pok azala još  ozbiljnije  političk e  



aspiracije , k ao i razum evanje da s e  u političk oj borbi ne  dolazi 

do ozbiljnih  rezultata pre k o noći.

Studenti su ovaj put u ak ciju k renuli svi odjednom , a decen-

tralizacija pok reta bila je  s im boličk i predstavljena i prim atom  

Rije k e  i Pule u k retanju u blok adu. Pored još  uve k  ak tuelnog 

problem a be splatnog obrazovanja, tok om  druge  blok ade  je  pro-

blem atizovan i nacrt novog Z ak ona o univerzitetu k oji, izm eđu 

ostalih , uvelik o sm anjuje autonom iju univerziteta i uvodi dalju 

neoliberalizaciju i k om ercijalizaciju univerzitets k og obrazova-

nja, a k oji su studenti prvi izneli u javnost. Ak adem s k a zajedni-

ca je  važnost borbe  protiv tog zak ona s h vatila sa godinu dana 

zak ašnjenja, u je s en 2010, k ada je  taj nacrt tog zak ona, uz na-

crt još  dvaju zak ona, i službeno pušten u javnost i k ada s e  ak a-

dem s k a zajednica gotovo jednoglasno negativno izjasnila o 

njem u.

Tok om  druge  blok ade  počelo je  i neposrednije  povezivanje 

s  radnicim a, a ti k ontak ti su još  viš e  ojačali početk om  2010. 

godine . Treba reći da je  tok om  druge  blok ade  FF-a na fak ulte -

tu održan i prvi s eljačk i plenum  za vrem e  jednog od prote sta 

m lek arâ. Nak on drugog talasa blok adâ je  pojačana je  i ak tiv-

nost pok reta van perioda blok ada, što s e  ogledavalo u k ontinu-

iranosti organizovanih  ak cija, tribina, radnih  grupa i sl.

5.

Peta faza počinje početk om  2010. godine  u razdoblju nak on 

drugog talasa blok adâ. Ova faza je  obeležena daljim  š irenjem  

ak cijâ na područja van strogo students k ih  pitanja i ak tivnim  po-

vezivanjem  s  drugim  socijalnim  grupam a, najpre  sa radnicim a, 

što tak ođe uk azuje na tendencije  u razvoju pok reta u budućnos -

ti. Povezivanje s  radnicim a s e  odvija k roz ak tivnosti radne  gru-

pe  za š irenje  dire k tne  dem ok ratije  k oja 2010. postaje š irok a i 



sve ak tivnija platform a na nivou čitave zem lje . Z anim ljivo, i 

radničk i štrajk ovi, i ok upacije  fabrik â i prote sti u isto vrem e  

postaju sve radik alniji pa s e  stoga počinju sve otvorenije  javlja-

ti i glasovi o dotad te š k o zam islivom  radničk om  sam oupravlja-

nju.

Ak tivnosti u vezi sa be splatnim  obrazovanjem  su s e  nastavi-

le i 30. m arta 2010. održan je  students k i prote st, na k om  je  po-

k ušana m etoda „narodne  fronte“ tak o da su s e  prote stu 

pridružili i studenti s  drugih  fak ulteta (npr. Ek onom ije) sa svo-

jim  partik ularnim  problem im a, k oji su, m eđutim , povezani s  

problem im a k om ercijalizacije  obrazovanja iak o to na prvi po-

gled m ožda nije  uve k  očigledno. Dire k tan rezultat ovog prote s -

ta su treći put os igurani be splatne m aster studije  za sve, k ao i 

po prvi put os igurana be splatna prva godina osnovnih  studija 

za sve .

U vezi sa povezivanjem  s  radnicim a, jačala je  i students k a 

izdavačk a delatnost pa s e  štam paju i dele tzv. Radničk i FAQ, 

razni leci i pam fleti za radnik e , nezaposlene , a intenzivira s e  i 

rad na portalu Slobodni Filozofs k i k oji postaje sve ozbiljniji al-

ternativni izvor inform acijâ i vrlo čitan internet portal. O s im  to-

ga, FFZ G-ov m odel blok ade  pok ušava da s e  proš iriti i van 

granicâ zem lje – Blok adna k uh arica, k oja detaljno opisuje  k a-

k o je  izgledala prva blok ada Filozofs k og fak ulteta i principe  di-

re k tne  dem ok ratije , a k oja je  izašla tok om  druge  blok ade , 

prevedena je  na nem ačk i i štam pana je  u Austriji, a u priprem i 

je  i am eričk o izdanje . Prvi put nak on prote sta iz 2006. godine , 

u Beogradu s e , uz pom oć Z agreba, pok ušava ponovno uspos -

tavljanje plenum s k og odlučivanja na Filozofs k om  fak uletu u 

Beogradu, a po uzoru na Z agreb.



6.

Še sta faza počinje na je s en 2010. k ada plenum  i njem u po-

dređene  radne  grupe  preuzim aju sva dotadašnja ovlašćenja Stu-

dents k og parlam enta na Filozofs k om  fak ultetu, što je  velik a 

novost i predstavlja izazov što s e  tiče prim ene  dire k tne  dem o-

k ratije  u ok virim a u k ojim a je  dotad nije  bilo. U ok tobru 2010. 

negativne posledice  k om ercijalizacije  visok og obrazovanja i 

nauk e , otelotvorene  u nacrtim a novih  Z ak ona o univerzitetu, 

Z ak ona o visok om  obrazovanju i Z ak ona o nauci, k onačno pos -

taju jasni i većini ak adem s k e  zajednice , k oja ih , zajedno s  ple -

num om  FF-a u potpunosti odbija, no treba te k  videti da li će s e  

u budućnosti protiv izglasavanja tih  zak ona m oći da s e  reaguje 

i na druge  načine  a ne  sam o saopštenjim a.

Što s e  tiče budućnosti, vrlo je  nezah valno davati prognoze u 

k om  sm eru će s e  dalje razvijati decentralizovani dire k tnodem o-

k rats k i pok ret. O no što s e  m ože  predvideti je  dalje š irenje  sa-

radnje s  drugim  društvenim  grupam a i š irenje  pok reta na druge  

javne s e k tore  k oji do sada nisu bili tolik o doticani, k ao što je  

zdravstvo, a prilično je  s igurno da bi i ne k i predstojeći događa-

ji k ao što je  novi talas privatizacijâ ili ulazak  H rvats k e  u EU 

m ogli da izazovu reak ciju pok reta na ovom  ili onom  nivou. 

Što s e  tiče be splatnog obrazovanja i novih  blok ada fak ultetâ, 

obično u jednom  trenu u k rizi (k onjunk turi) m ora doći do pada 

pa s e  čini da s e  nove blok ade  m ožda neće de s iti u s k oroj bu-

dućnosti, no to dosta zavis i od razvoja događaja i poteza od 

strane  vlasti k oje  baš  i ne  pok azuju da su naučile le k ciju. U 

svak om  slučaju, bauk  blok ade  je  i dalje tu, a borba za potpuno 

javno finans irano obrazovanje s e  i dalje nastavlja.

M ate  Kapović



Blok adni k uvar





STRUKTURA STUDENTSKE KONTROLE NAD 

FILO Z OFSKIM  FAKULTETOM

Students k a k ontrola nad Filozofs k im  fak ultetom  u proleće 

2009 . bila je  uspostavljena na sledeći način: tri glavna organa 

students k e  k ontrole nad fak ultetom  bili su plenum , radne  gru-

pe  i redari.

Plenum

Plenum  je  s redišnje telo odlučivanja na fak ultetu pod stu-

dents k om  k ontrolom . Na njem u s e  sve odluk e  donos e  dire k tno-

dem ok rats k i, uk ljučujući i onu o nastavk u ili pre k idanju k on-

trole nad fak ultetom . Plenum  je  s k up svih  zaintere sovanih  stu-

denata i drugih  građana (plenum  FF-a je  otvoren svim a a ne  

sam o studentim a, za razlik u od ne k ih  drugih  plenum a u H rvat-

s k oj – odluk u o nivou otvorenosti donos i plenum  u zavisnosti 

od ok olnosti). Na njem u svak o im a pravo da govori i svak o 

im a jednak o pravo glasa. Sve odluk e  s e  donos e  prostom  veći-

nom  glasova. Plenum  svak i put vode dva različita m oderatora 

k oji s e  biraju na k raju svak og plenum a. Z a vrem e  blok ade  ple -

num  s e  održava svak i dan, a u vanblok adno vrem e  obično jed-

nom  nedeljno (po potrebi i če šće).

Radne grupe i se k cije

Radne grupe  i s e k cije  su specijalizovane grupe  plenum a k o-

je  s e  bave pojedinim  važnim  pitanjim a. Razlik a izm eđu s e k cije  



i radne  grupe  je  u tom e što s e k cije  im aju m andat dat od plenu-

m a za obavljanje svog posla, dok  su radne  grupe , jednostavno 

rečeno, sam o sastanci na k oje  su pozvani svi zaintere sovani. 

Se k cije  im aju stalno članstvo (iak o s e  im ena, naravno, ne  izno-

s e  u javnosti – m andat s e  daje  celoj s e k ciji a ne  pojedincim a), 

dok  u radnim  grupam a, k ao sastancim a svih  zaintere sovanih , 

nem a stalnih  članova i do sam og sastank a s e  nik ad ne  zna k o 

će uče stvovati na njoj. M andat s e  dodeljuje s e k cijam a zbog 

specifičnih  zadatak a k oji s e  če sto m oraju obaviti u k ratk om  ro-

k u, pa ne  m ogu prolaziti redovne plenum e i sastank e  radnih  

grupa ili je  pak  zbog sam e  naravi posla te š k o oče k ivati da to 

m ože  da radi svak i put ne k a druga grupa nedefiniranih  ljudi ili 

velik a s k upina ljudi. U m andatirane  s e k cije  spadaju program -

s k a, m edijs k a i blogers k a s e k cija, zatim  s e k cija za bezbednost 

i za Sk riptu. S obzirom  na to da s e  ne  m ože  oče k ivati da će s e  

celi plenum  ili k las ične radne  grupe  nedefinisanog članstva ba-

viti m nogobrojnim  prak tičnim  pitanjim a k ao što su organizova-

nje  alternativnih  predavanja, pisanje  m edijs k ih  saopštenja, 

uređivanje portala, os iguranje ili pisanje  Sk ripte  (glas ila plenu-

m a FF-a), plenum  za obavljanje tih  poslova daje m andat nave -

denim  s e k cijam a uz stalnu m ogućnost opoziva ili prom ene  

članova dotičnih  s e k cija (s e k cije  tak ođe po potrebi dobijaju no-

ve članove). Radne grupe  su na prim er m eđuplenum s k a radna 

grupa, radna grupa za s eciranje dok um enata, te h nik alije  itd. U 

ne k im  slučajevim a postoje i radna grupa i s e k cija k oje  s e  bave 

istom  tem atik om , na prim er m edijs k a radna grupa (sastanak  

svih  zaintere sovanih ) i m edijs k a s e k cija (m andatirana s e k cija 

zadužena za pisanje  saopštenja i k ontak t s  m edijim a). Postoji i 

jedna m andatirana radna grupa, m iniak cije  – ona nem a stalno 

članstvo, ali im a m andat da sam a planira i odrađuje m anje ak -

cije . Dak le, ne  m ora da traži dozvolu plenum a za sve – naim e , 



nije  m oguće raspravljati o detaljim a svih  ak cija na plenum u, 

nego s e  um e sto toga svi zaintere sovani nalaze na sastank u ove 

radne  grupe  i planiraju ak cije . 

Jasno je  da plenum  sve m andate k oje  je  dao m ože  u svak om  

trenutk u i oduzeti, a o radu svih  grupa i s e k cija m ože  s e  i di-

s k utovati na plenum u. Se k cije  i radne  grupe  su dužne da nak on 

toga rade  unutar ok vira zadatih  zak ljučcim a i odluk am a k oje  

su donete  na plenum u.

Radne grupe  su, k ao i plenum , otvorene  za sve, no na njim a 

prisustvuje, sam om  njih ovom  prirodom , m anje ljudi nego na 

plenum u (obično do 30-ak  ljudi, u vrem enu nak on blok ade  

obično od 5-10 ljudi), k oji su pos ebno zaintere sovani za odre -

đena pitanja. Tu s e  raspravlja o pojedinim  problem im a nak on 

čega s e  donos e  predlozi (uz sažeto iznoš enje  svih  linija argu-

m entacije) k oji s e  dostave plenum u. Radna grupa nem a m oć 

sam ostalnog donoš enja odluk â (uz izuzetak  m andatiranih  gru-

pa/s e k cija k oje  uprk os  tom e deluju u ok viru dotadašnjih  ple -

num s k ih  odluk a), nego s e  svak i predlog radne  grupe  m ora 

pos ebno izglasati na plenum u (ili vratiti na doradu radnoj gru-

pi). Na radne  grupe  s e  prebacuje rasprava o pojedinim  proble -

m im a k oji nisu ade k vatni za re šavanje na plenum u (zbog 

m anjk a vrem ena, specifičnosti tem e  i sl). Funk cija radne  grupe  

je ste  da detaljno razradi problem e, da navede  njih ova m oguća 

re š enja i da ih  s istem atično i pregledno izne su plenum u k ak o 

bi s e  na plenum u m ogla voditi što k onstruk tivnija rasprava o 

ne k oj tem i i doneti obje k tivna odluk a. Radna grupa m ože  done -

ti i viš e  od jednog predloga/zak ljučk a o k ojim a s e  onda ras -

pravlja na plenum u. Tak va prak sa je  zapravo i poželjna jer s e  

na taj način plenum u daje veći izbor za donoš enje  odluk e , a sa-

m im  tim  i veća m ogućnost iznalaženja re š enja o k om  s e  na rad-

noj grupi m ožda nije  ni raspravljalo. Broj radnih  grupa nije  



ograničen, one  s e  m ogu osnivati u zavisnosti od prepoznavanja 

potrebe  za bavljenjem  specifičnom  vrstom  problem a, a po po-

trebi s e  m ogu i ugas iti. Nasuprot radnim  grupam a, broj s e k cijâ 

je , ipak , viš e -m anje stalan jer nem a potrebe  za velik im  brojem  

m andatiranih  s e k cija.

Na FF-u su za vrem e  blok ade  i nak on nje  delovale sledeće 

radne  grupe  i s e k cije : 

radna grupa za te h nik alije  – bavi s e  te h ničk im  pitanjim a 

struk ture  plenum a, priprem om  dnevnog reda i m oderatorâ poje -

dinih  plenum a

m edijsk a se k cija – odnos  s  m edijim a, sprovođenje m edij-

s k e  strategije  (uz potvrdu plenum a) i pisanje  saopštenja za m e -

dije

m eđuplenum sk a radna grupa – radna grupa k oja k oordini-

š e  studente  s  različitih  plenum a/fak ulteta

m iniak cije  – radna grupa k oje  s e  bavi organizovanjem  raz-

nih  (obično m anjih ) ak cija po gradu k ojim  s e  prom oviš e  be s -

platno obrazovanje (perform ans i, prote sti, izložbe  itd)

radna grupa za procenu situacije i dalje delovanje  – rad-

na grupa k oja proučava trenutnu s ituaciju te  raspravlja o m ogu-

ćim  daljim  sm erovim a ak cije

radna grupa za seciranje dok um enata – grupa k oja s e  ba-

vi detaljnom  analizom  različitih  službenih  dok um enata (za-

k onâ, dopisâ, izjavâ...) bitnih  za ak ciju

radna grupa za inform isanje  – radna grupa k oja s e  bavi 

te h ničk im  poslovim a vezanih  za Sk riptu, njenim  s k lapanjem  i 

distribucijom

radna grupa za širenje d ire k tne  d em ok ratije  – radna gru-

pa, uspostavljena te k  u postblok adno vrem e  (je s en 2009 ), k oja 

s e  bavi š irenjem  dire k tne  dem ok ratije  izvan fak ultets k ih  i stu-

dents k ih  ok vira (npr. m eđu radništvom , u fabrik am a, itd)



O s im  ovih  najbitnijih , postojale su i ne k e  druge  radne  gru-

pe , poput radne  grupe  za forum  (k oja s e  bavila organizova-

njem  internet forum a u ok viru SlobFil-a), radna grupa za 

peticije  (k oja s e  bavila organizovanjem  peticije  za be splatno 

obrazovanje k oju je  potpisalo gotovo 100 000 ljudi) i sl.

Re dari

Redars k a služba za vrem e  students k e  k ontrole nad fak ulte -

tom  fizičk i drži s âm  fak ultet pod k ontrolom . Redari čuvaju red 

na fak ultetu i paze  na fak ultets k u im ovinu. Č lanstvo u redar-

s k oj službi je  slobodno i prom enjivo.

O s im  ove tri osovine  students k e  k ontrole nad fak ultetom  

(plenum a, radnih  grupa i redarâ), važnu ulogu im ali/im aju su i:

Program s k a s e k cija

Grupa zadužena za organizaciju alternativnog nastavnog 

program a za vrem e  blok ade . 

Sk ripta

Glas ilo plenum a FF-a k oje  izlazi svak odnevno ili čak  dva 

puta dnevno za vrem e  blok ade , a u postblok adno vrem e  uglav-

nom  jednom  nedeljno. U njem u s e  objavljuju students k a saop-

štenja za m edije , razna obave štenja i te k stovi vezani za 

obrazovanje i s rodne  tem e  (k ao što su socijalna prava, tranzici-

ja, neoliberalizam , radničk i pok ret itd). 

Blog/portal – bloge rs k a s e k cija

Važno s redstvo k om unik acije  od početk a bio je  i blog (pos -

le : portal) Slobodni Filozofs k i (poznat i k ao SlobFil). Adre sa 

je : w w w .slobodnifilozofs k i.com , dok  je  adre sa njegove m eđu-

narodne  verzije  (na viš e  stranih  jezik a): slobodnifilozofs k i.org. 



SlobFil je  zapravo virtualna arh iva students k e  ak cije  za be s -

platno obrazovanje .

Funk cionisanje fak ulteta za vrem e studentsk e  k ontro-

le

Fak ultet je  za vrem e  blok ade  bio, os im  pre k o noći, otvoren 

svim  građanim a, k ao i plenum , radne  grupe  i alternativna pre -

davanja. Jedini izuzetak  je  bio taj što je  novinarim a dozvoljeno 

da snim aju sam o početak  plenum a (tj. obave štenja). Nak on to-

ga su na plenum u m ogli da uče stvuju bez snim anja, k ao građa-

ni.

Z a vrem e  students k e  k ontrole nad Fak ultetom , os im  redov-

ne  nastave (uk ljučujući i postdiplom s k u nastavu), sve ostalo je  

funk cionisalo k ao i obično (rad fak ultets k e  uprave i students k e  

službe , profe sors k e  k onsultacije , bibliote k a, Centar za strane  

jezik e , rad Croaticum a - centar za učenje h rvats k og jezik a za 

strance, privatna k opirnica i k njižara na Fak ultetu, ne k i oblici 

dopuns k e  nastave, ispiti u profe sors k im  k abinetim a i ispiti za 

apsolvente, k onferencije  zak azane u vrem e  blok ade  itd). U 

spornim  slučajevim a plenum  je  u ne k olik o navrata odlučivao o 

(ne)odobravanju rada.

Dire k tna dem ok ratija

Važan elem ent students k og sam oorganizovanja čini dire k t-

no-dem ok rats k i način odlučivanja. O s im  sam og cilja, „be splat-

nog obrazovanja dostupnog svim a“, to je  jedan od najvažnijih  

aspe k ata čitave ak cije . D ire k tna ili neposredna dem ok ratija je  

s istem  u k om  s e  sve (najvažnije) odluk e  donos e  na dem ok rat-

s k i način, glasovim a svih  prisutnih . Z a razlik u od s istem a pred-

stavničk e  dem ok ratije , u k om e  s e  na izborim a izabere  ne k olik o 

predstavnik a k oji onda ne k olik o godina bez neposrednog de -



m ok rats k og nadzora m ogu da rade  šta god h oće, u s istem u di-

re k tne  dem ok ratije  uve k  dire k tno odlučuje većina. Dire k tna de -

m ok ratija tak o podstiče ljude na ak tivnost, zaintere sovanost i 

uče stvovanje u odlučivanju. Sve odluk e  tok om  students k e  k on-

trole nad fak ultetom , a i nak on nje , donos e  s e  ovak vim  dem o-

k rats k im  načinom . Dire k tno-dem ok rats k i s istem  je  

organizovan k roz plenum  – s k up svih  zaintere sovanih , na k om  

svi im aju jednak o pravo da izne su svoje m išljenje i na k om  svi 

im aju pravo glasa. Sve odluk e  s e  donos e  većinom  glasova. Ple-

num , većinom  glasova svih  prisutnih , odlučuje o tok u student-

s k e  k ontrole nad fak ultetom  te  o svim  daljim  ak cijam a (tok om  

blok ade  ili nak on nje). Uk aže  li s e  potreba za tim , pos ebni pro-

blem i s e  prvo ostavljaju radnim  grupam a na raspravu (na k oji-

m a s e  tak ođe m ogu pojaviti svi zaintere sovani) pa s e  o tom e 

nak nadno opet odlučuje na plenum u.

Prednost dire k tno-dem ok rats k og, plenum s k og načina odlu-

čivanja je  u tom e što s e  o svem u odlučuje sasvim  dem ok rats k i, 

što ne  postoje vođe i što s e  ovak vim  načinom  odlučivanja bit-

no sm anjuje m ogućnost m anipulacije . U s istem u predstavničk e  

dem ok ratije , s  izabranim  vođam a k oji m ogu sam ostalno dono-

s iti odluk e , postoji velik a opasnost od m anipulacije  (nije  te š k o 

nagovoriti, potk upiti ili zapretiti jednoj ili ne k olik o osobâ to-

k om  pregovora). Prednost plenum s k og načina odlučivanja s e  

ogleda u tom e što s e  sve odluk e  m oraju doneti zajedničk i na 

plenum im a, većinom  glasova svih  prisutnih . Plenum  ni u k om  

trenutk u ne  m ože  da izabere  predstavnik e  k oji će m oći da do-

nos e  odluk e  sam ostalno ili da pristaju na određene  uslove. Ple-

num  m ože  da izabere  sam o delegate k oji prenos e  odluk e  i 

volju plenum a, i obrnuto, da plenum u prenos e  određene  ponu-

de  i pitanja na razm atranje . Ovak av delegats k i s istem , ne  sam o 

što je  jedini dem ok rats k i u pravom  sm islu te  reči, već i onem o-



gućuje m anipulacije  pojedinačnih  predstavnik a.

Nezavisna students k a inicijativa i plenum

Početna grupa ljudî k oja je  k renula s  organizacijom  blok a-

de , pre  prvog blok adnog plenum a, delovala je pod im enom  Ne -

zavisna students k a inicijativa za pravo na be splatno 

obrazovanje . No plenum  prevazilazi ok vire  NSI jer s e  ne  bavi 

sam o pravom  na be splatno obrazovanje i jer izražava volju 

svih  studenata, s  obzirom  na to da svi im aju pravo da ravno-

pravno učestvuju i glasaju na njem u. Stoga odluk e  donete  na 

plenum u treba sm atrati odluk am a svih  studenata a ne  odluk a-

m a NSI. No NSI i dalje ostaje naziv za grupu ak tivistâ k oji s e  

bore  za be splatno obrazovanje, dok  na plenum u svi studenti 

im aju pravo da participiraju bez obzira na političk u orijentaci-

ju i m išljenje o pojedinim  problem im a k ao što je  be splatno 

obrazovanje . Plenum  je , iak o je  nastao u ok olnostim a borbe  za 

be splatno obrazovanje, s redišnje telo dire k tno-dem ok rats k og 

odlučivanja svih  studenata, ali ne  treba ga poistovećivati is k lju-

čivo s  tom  borbom .



KAKO  ORGANIZ OVATI PLENUM?

1. Uvod

Plenum  je , jednostavno rečeno, sastanak  svih  zaintere sova-

nih  članova ne k og k olek tiva. Na plenum u svi članovi tog k o-

le k tiva im aju pravo da uče stvuju, što plenum u daje 

dem ok rats k i legitim itet, prem da nije  neoph odno da svak om  

plenum u prisustvuju apsolutno svi članovi k olek tiva. Važno je  

da svi prisutni ravnopravno učestvuju u donoš enju odluk â bez 

m ogućnosti zastupanja, odnosno prenoš enja glasa s  jedne  oso-

be  ili grupe  na predstavnik e . Plenum s k i oblik  odlučivanja pola-

zi od principa neposredne  ili dire k tne  dem ok ratije . 

Dire k tno-dem ok rats k i oblik  odlučivanja k oji s e  prak tik uje  

k roz plenum  je  jedini dosledan dem ok rats k i način donoš enja 

odluk â od zajedničk og intere sa. 

O snovni cilj plenum s k og organizovanja je ste  da uk ljuči sve 

zaintere sovane u proce s  odlučivanja, pos ebno u pitanjim a od 

opštedruštvene važnosti k ao što su pravo na be splatno obrazo-

vanje, pravo na zdravstvenu zaštitu, pravo na rad itd. M oguć-

nost uče šća u proce su donoš enja odluk â budi intere s  za 

političk im  delovanjem  k od onih  k oji s e  sm atraju inertnim a, ne -

zaintere sovanim a, bezvoljnim a. Argum entovana javna raspra-

va dem istificira proce s  donoš enja odluk â čineći m išljenje 

svak og pojedinca k oji uče stvuje važnim . Doneta odluk a je  oba-

vezujuća za sve . Postavlja s e , m eđutim , pitanje : k oji su to svi? 

Iza odluk e  donete  na osnovu racionalne argum entacije  stoje  

svi članovi tela k oje  je  tu odluk u donelo. Tem elj ovak vog odlu-



čivanja je ste  da svi k oji žele m ogu da participiraju. Važno je  

napom enuti da plenum  za sprovođenje svojih  odluk a ne  k oristi 

s ilu nego snagu argum enata – oni k oji na plenum  ne  dolaze ni-

su pris iljeni da prih vate odluk u, ali su o njoj obave šteni. Važan 

učinak  ovak vog proce sa odlučivanja je ste  disperzija odgovor-

nosti na sve uče snik e  k oji su sve sni da iza odluk e  ne  stoji nik a-

k av nadređeni autoritet, organizovana k lik a ili upravni odbor 

već is k ljučivo sam i uče snici proce sa glasanja. Ljude k oji ak tiv-

no uče stvuju u donoš enju odluk a viš e  nije  m oguće otpisati k ao 

pas ivne, nezaintere sovane i neodgovorne posm atrače.

Ovde ćem o s e  k oncentrisati na organizaciju plenum a u van-

rednoj s ituaciji k ak va je  zauzim anje i preuzim anje radnih  ili 

obrazovnih  organizacija. Nam erno pravim o razlik u izm eđu za-

uzim anja i preuzim anja, jer te k  k ada je  preuzim anje izglasano 

na plenum u sastavljenom  od svih  članova dotičnog k olek tiva, 

ili barem  svih  onih  dovoljno zaintere sovanih  da s e  na plenum u 

pojave, m ože  s e  reći da je  ne k a institucija preuzeta.

U zavisnosti od ok olnosti (k ao što su veličina k olek tiva, po-

tencijalna sabotaža, pretnja sank cijam a i tom e slično) zauzim a-

nje  m ože , ali i ne  m ora, da s e  planira u relativnoj tajnosti. U 

slučaju tajnog planiranja ak cija s e  najpre  izvede , zgrada s e  pr-

vo zauzm e pa s e  tom e nak nadno da legitim itet, odnosno zgra-

da s e  pre uzm e . Naravno, m nogo bolji oblik  je  da s e  ak cija 

legitim ira od strane  svih  zaintere sovanih  pre  sam og izvođenja, 

no to nije  uve k  m oguće iz preth odno navedenih  razloga. Kada 

bi s e  uve k  unapred če k alo dato e k splicitno odobrenje  većine , 

če sto s e , iz prak tičnih  razloga, ne  bi ništa m oglo preduzeti. Pot-

puna dem ok rats k a legitim nost od sam oga početk a ne  m ože  i 

ne  sm e  biti prepre k a dire k tnoj ak ciji iak o je  bitno da je  sam a 

ak cija od početk a iznutra potpuno dire k tno-dem ok rats k i orga-

nizovana. U slučaju relativne k onspirativnosti važno je  pripre -



m iti teren k ak o bi što viš e  članova znalo ili naslućivalo da s e  

ne što događa te  k ak o bi s e  ispitalo k ak va je  opšta k lim a po pi-

tanju problem a zbog k ojih  s e  razm išlja o započinjanju zauzi-

m anja. 

2. Z ašto i k ak o plenum ?

Uk ratk o, postavlja s e  pitanje k ak o uopšte organizovati k o-

le k tivno dire k tno-dem ok rats k o telo?

Nije nam  nam era da suviš e  ulazim o u teoriju. Ž elja nam  je  

k roz opis  proce sa uspostavljanja dire k tno-dem ok rats k og k olek -

tivnog tela na Filozofs k om  fak ultetu u Z agrebu upozorim o na 

problem e s  k ojim a sm o s e  sus reli i na taj način ne k om  drugom  

k olek tivu olak šam o organizaciju sličnog tela.

Ak cija je  priprem ana ne službenim  k analim a, a nak nadno joj 

je  dat legitim itet, u punom  sm islu te  reči, izglasavanjem  daljeg 

nastavk a ak cije  blok ade  nastave odluk om  svih  studenata. M e -

đutim , važno je  napom enuti da je  i pristup ak ciji planiranja blo-

k ade  bio slobodan (nik om e  s e  nije  branilo da s e  uk ljuči) iak o 

s e  to, svak ak o, nije  m oglo otvoreno najavljivati (os im  nepo-

s redno pre  sam e  ak cije). Svi sastanci tok om  priprem â blok ade  

su tak ođe bili zasnovani na dire k tno-dem ok rats k im  osnovam a. 

To su bili svojevrsni predblok adni m ini-plenum i (iak o je  zapra-

vo bila viš e  reč o otvorenim  sastancim a na k ojim a s e  odlučiva-

lo dire k tno-dem ok rats k i), a prvi veći plenum  bio je  

organizovan 5 dana pre  sam e  ak cije  preuzim anja k ontrole nad 

fak ultetom  k ada s e  tribina o be splatnom  obrazovanju (na k ojoj 

je  bilo viš e  od 200 ljudi) spontano pretvorila u plenum  k oji je  

izglasao blok adu fak ulteta. Blok adu je  definitivno potvrdio ve -

lik i plenum  na prvi dan preuzim anja k ontrole nad fak ultetom .

U priprem i ak cije  postojale su nedoum ice  k o sve im a pravo 

da uče stvuje na plenum u i na k oji način treba onem ogućiti pris -



tup nepozvanim a. Z ak ljučeno je  da uz sve studente  dotičnog fa-

k ulteta pravo uče šća im aju i zaintere sovani građani što bi onda 

uk ljučivalo i osoblje fak ulteta, studente  drugih  fak ulteta i uni-

verziteta, radnik e  itd. Politik a otvorenih  vrata za sve s e  m ogla 

sm atrati jedinom  doslednom  politik om , budući da je  postav-

ljen zah tev od opšteg intere sa i da su fak ulteti javne ustanove 

na raspolaganju svim a.

Ovak av pristup s e  pok azao ispravnim  jer su plenum i privuk -

li k ak o građane tak o i studente  ostalih  fak ulteta na k ojim a je  

us k oro buk nula pobuna inspirisana našom . Glavni prigovor 

ovak vom  pristupu bila je  bojazan da bi plenum  m ogao biti sa-

botiran od strane  zlonam ernih  pojedinaca ili grupa. To s e  nije  

dogodilo. Naprotiv, došlo je do izuzetnog integracijs k og m o-

m enta usled ravnopravnosti i uk ljučenosti u donoš enje  svih  

k ljučnih  odluk a. Pre  blok ade  pojedinci su izražavali bojazan 

h oće li dire k tno-dem ok rats k i način organizovanja uopšte m oći 

da funk cioniš e , no blok ada je  jasno dok azala da su ti strah ovi 

bili neosnovani. Prevladalo je  m išljenje da je  trenutak  očigled-

no prom aš en i da je  cela ak cija osuđena na propast uk olik o bor-

ba za osnovno ljuds k o pravo k ao što je  pravo na obrazovanje, 

ne  m ože  ok upiti dovoljan broj zaintere sovanih . 

Već prvi dan blok ade  nastave u am fiteatru k apaciteta od 

350 do 400 s edećih  m e sta ok upilo s e  dvostruk o viš e  uče snik a. 

O dluk a o nastavk u blok ade  doneta je  ogrom nom  većinom  gla-

sova. Tok om  čitavih  35 dana trajanja blok ade  nije  bilo incide -

nata na plenum u niti unutar zgrade  fak ulteta ili u njegovoj 

ok olini. 

Na priprem nim  sastancim a vodila s e  velik a dis k us ija k ak o 

bi blok ada trebalo da izgleda. Treba li u zgradi fak ulteta blok i-

rati svak u ak tivnost ili ne k e  stvari treba da budu izuzete? Tre -

ba li fizičk i onem ogućiti ulaz u zgradu? Na k raju je  odlučeno 



da s e  blok ira sam o nastavni proce s , ali da s e  nastavnom  osob-

lju k ao i ostalim  zaposlenim a fak ulteta neće onem ogućavati 

pristup zgradi i radnim  m e stim a. Ulaz će biti otvoren svim a jer 

jedino tak o im a sm isla organizovati program  alternativne nas -

tave k oji bi trebalo da popularizuje ideju be splatnog obrazova-

nja i druge  s  tim  povezane tem e .

Ovak vim  pristupom  ubrzo sm o ste k li nak lonost određenog 

broja zaposlenih . O dluk a o neblok iranju privatnih  firm i na fak -

su, iak o bi s e  to m oglo sm atrati ideološ k i nedoslednim , m otivi-

sana je  željom  da s e  ne  naudi zaposlenim a istih , ali i željom  da 

s e  izbegne  suk ob s  policijom  k oja bi m ogla da s e  os eti pozva-

nom  da interveniš e  u odbrani privatnog vlasništva. 

Kao uslov za deblok adu postavljen je  jedan cilj: be splatno 

obrazovanje na svim  nivoim a za sve k oji zadovolje k riterijum e  

upisa. Procenjeno je  da s e  jednim  čvrstim  zah tevom  od opšteg 

intere sa m ože  učiniti dalek o viš e  nego gom ilanjem  zah teva.

No, k ak o je  izgledala priprem a cele ak cije?

3. Priprem a

Početna tačk a bila je  ideja da s e  blok ira nastavni proce s  k a-

k o bi s e  javnost upozorila na tendenciju k om ercijalizacije  viso-

k og obrazovanja. Ništa revolucionarno, budući s e  radi o 

sasvim  uobičajenoj m etodi u svetu. No, u H rvats k oj ona je  do-

tad bila relativna nepoznanica. Naim e , govorim o o državi u k o-

joj već decenijam a nije  bilo ozbiljnih , organizovanih  

students k ih  prote sta.

Inicijalna grupa im a osnovni zadatak  da pok rene  š iru stu-

dents k u populaciju na ak ciju. Paralelno s e  ispituje teren u vezi 

sa nastavnim  osobljem . Treba ipak  reći da je  podrš k a zah tevu 

za be splatnim  obrazovanjem  postojala od prote sta 5.11. 2008. 

na k om e  je  bilo ok o 1500 ljudi, pre  svega sa Filozofs k og fak ul-



teta. Tak ođe, organizovana je  i vrlo pos ećena tribina o be splat-

nom  obrazovanju nak on toga (sam a blok ada je  počela 

20.4.2009 ). Bitno je  reći da je  zah tev već bio poznat ljudim a i 

da je  već bio javno iznet. Taj prote st, k oji je  im ao m asovni od-

ziv, davao je  svojevrsnu dodatnu legitim aciju organizatorim a 

blok ade .

Dve stvari su k ljučne za organizaciju blok ade :

a) O rganizacija preuzim anja sam e  zgrade  fak ulteta i blok a-

de  nastavnog proce sa

b) Dire k tno-dem ok rats k i m odel odlučivanja o nastavk u/pre -

k idu blok ade

U fazi organizacije  zauzim anja grupa s e  š iri na 50-ak  zainte -

re sovanih . Grupu pretežno čine  studenti k oji su s e  tok om  studi-

ja bavili ne k im  oblik om  students k og ak tivizm a ili k oji su s e , 

k atk ad i slučajno, pojavili na ne k om  od priprem nih  sastanak a 

te  su odlučili da s e  prik ljuče. Ipak , određene  ok olnosti su išle 

na ruk u organizaciji ovak o k om plek sne  ak cije :

a) Pređašnje političk e  ak cije  pok renute od strane  studenata 

FF-a (na prim er: prote st protiv zak ona o students k om  parla-

m entu 19 9 6, prote st protiv am eričk e  invazije  Irak a 2003, pogo-

tovo peticija protiv ulas k a H rvats k e  u NATO -pak t 2008, 

prote st protiv plaćanja diplom s k ih  studija 7.5.2008. i, najvažni-

je , prvi prote st za be splatno obrazovanje 5.11.2008) 

b) Intenzivno k ritičk o pre ispitivanje reform i podstak nutih  

bolonjs k im  proce som  

c) Postojanje ak tivnih  students k ih  organizacija

d) Z a razlik u od ne k ih  drugih  fak ulteta, legalno students k o 

predstavničk o telo, Studens k i parlam ent, na Filozofs k om  fak ul-

tetu nije  bio pod k ontrolom  om ladine  političk ih  stranak a ili k o-

rum piranih  k lik a

e) Postojanje autonom nog students k og prostora na sam om  



fak ultetu (Klub studenata Filozofs k og fak ulteta)

Ipak  k ao pre sudan m om ent treba izdvojiti prote st 5.11. jer 

je  tok om  priprem am a za prote st k onačno definisana ideja bor-

be  za be splatno obrazovanje na svim  nivoim a. M ože  s e  reći da 

su prote st i priprem e  za isti osve stile ljude po pitanju be splat-

nog obrazovanja i stvorile bazu k oja će s e  k asnije  uk ljučiti u 

blok adu. Ujedno, is h od prote sta pok azao je  i ograničenost i ne -

efik asnost k onvencionalnih  oblik a prote sta poput jednok ratnih  

dem onstracija i na taj način osve stio potrebu za drugačijim  i ra-

dik alnijim  m etodam a borbe .

Dak le, to su bili ne k i osnovni preduslovi k oji su om ogućili 

da s e  na fak ultetu pok rene  ak cija š irih  razm era. Nak on početk a 

ak cije  bilo je  neoph odno suprotstaviti s e  rasprostranjenim  pre -

drasudam a o predodređenosti Filozofs k og fak ulteta za ovak av 

tip ak cije . Tak av oblik  rom antičnog idealizovanja če sto vodi di-

re k tno u defetizam  pri procenam a izgledâ za pok retanje sličnih  

ak cija u drugim  ustanovam a ili radnim  m e stim a, pa one  onda 

če sto i izostanu. Navedene  pogodne ok olnosti za preuzim anje 

zgrade  Filozofs k og fak ulteta nisu sam e  po s ebi inh e rentne 

društveno-h um anističk im  obrazovnim  institucijam a. Konk ret-

na ak tivnost, organizovanost i odlučna istrajnost u borbi su s e  

pok azali k ao pre sudni za uspe šno organizovanje ak cije , a ne  

pretpostavljana pogodnost institucionalnog k onte k sta (iak o, na-

ravno, nije  neobično ni što su ljudi na fak ultetu h um anističk o-

društvenog usm erenja s k loni k ritičk om  prom išljanju društve -

nih  proce sa).

Pitanje je  naravno šta činiti u slučaju k ad s e  m ora k renuti 

od nule i da li je  u tak voj s ituaciji uopšte m oguće organizovati 

plenum ? Stoga ćem o probati iz ne k ih  naš ih  is k ustava doći do 

oruđa za organizaciju plenum a u k ratk om  vrem ens k om  razdob-

lju i uslovim a nepostojanja tem eljne infrastruk ture . 



4. Plenum  u pustinji

Kao što sm o već opisali, u ak ciju s e  m ože  k renuti i obično 

s e  k reće s  vrlo ograničenim  brojem  ljudi. U zavisnosti od veli-

čine  k olek tiva čak  i jedan čovek  m ože  da dâ odlučujući inicijal-

ni im puls, ali recim o da je  brojk a od 5-6 ljudi dovoljna da s e  

k rene  u ak ciju. Ovo ističem o k ak o bism o odm ah  suzbili defeti-

zam  i neak tivnost k oji s e  če sto javljaju k od m alih  grupa jer če s -

to pogre šno sm atraju da s e  m as e  ne  m ogu pok renuti bez 

velik og broja ak tivista. Druga če sta gre š k a je  naivno verovanje 

da m ora da postoji ne k ak va „revolucionarna“ atm osfera, opip-

ljivo nezadovoljstvo, uk ratk o pos ebni uslovi da bi s e  uopšte 

k renulo u ak ciju. Strah  od neuspe h a če sto sputava pok retanje 

bilo čega. O no što s e  uve k  m ora im ati pred očim a je ste  da ne  

postoji idealna s ituacija u k ojoj će s e  stvari dogoditi sam e  od 

s ebe . Još  je  važnije  to da „revolucionarna“ atm osfera ne  nasta-

je  spontano, nego s e  stvara i to če sto naizgled banalnim  m eto-

dam a.

Krenim o redom . Prva stvar k oju je  nužno definisati je  cilj. 

Cilj bi trebalo da bude  jasan, sažet i utem eljen u ne k om  od os -

novnih  ljuds k ih  prava. O dm ah  će s e  čuti prigovor da ne što ute -

m eljeno na osnovnim  ljuds k im  pravim a nik ak o ne  m ože  biti 

jasno i sažeto nego naprotiv apstrak tno i te š k o s h vatljivo. No 

jedino ciljevi k oji polaze od borbe  za jednak ost im aju š iri m o-

bilizacijs k i potencijal. Borbom  za jednak ost sm atram o podjed-

nak o i borbu za be splatno š k olstvo i zdravstvo, k ao i, na 

prim er, preuzim anje radnih  k ole k tiva od strane  radnik â. Z am -

k a u k oju s e  ne  sm e  upasti je  postavljanje cilja k oji ne  bi bio 

usm eren na sve članove k olek tiva jer je  nužno ins istirati na 

uk ljučenosti svih  uprk os  razlik am a u m išljenjim a, s k lonostim a 

i sl. Svi s e  m oraju os ećati pozvanim . Ak o nije  tak o, ak o s e  ne -

k o već u startu is k ljuči, pok ret drastično sm anjuje šans e  za us -

pe h . 



Nak on što je  definisan cilj, grupa inicijatora m ora k renuti 

na stvaranje terena za š irenje  ideja k oje  zastupa. Lepljenje pla-

k atâ (naša m etoda), deljenje brošurâ/pam fletâ u k ojim a s e  izno-

s i problem  i pitanja važna za k olek tiv su dobar način da s e  

ljudi podstak nu na razm išljanje o bitnim  pitanjim a. Nak on što 

s e  pusti tak av probni balon, u sledećem  k orak u treba da s e  ispi-

ta da li je  početna ak cija naišla na plodno tlo. Idealan način je  

organizacija tribine  na k ojoj će govoriti istom išljenici čiji glas  

im a određenu javnu težinu. Ovde treba da s e  raspravlja o tem a-

tici k oja s e  na plak atim a i/ili u brošuram a definiš e  k ao pro-

blem . Tribina je  dobar pok azatelj inicijalnog broja 

zaintere sovanih  za problem atik u, a tak ođe je  dobra i za m otiva-

ciju jer s e  m ože  i treba is k oristiti za razjašnjavanje i podstica-

nje  na ak ciju onih  k oji su još  uve k  neodlučni. M oglo bi s e  reći 

da je , nak on postavljanja cilja i ak cije  sa svrh om  upozoravanja 

na problem atik u, tribina pravi indik ator postojećeg stanja i pu-

tok az za dalje ak cije .

5. Dva scenarija

Nak on tribine  stvari m ogu da s e  razviju u dva sm era. Prvi je  

onaj povoljniji. Na tribini s e  pojavio velik  broj zaintere sova-

nih , sprem nih  za ak ciju. Početni k oraci su urodili plodom  i sa-

da treba k renuti u novu fazu, a to je  š irenje  početne grupe  

inicijatorâ na sve zaintere sovane . Reč je  o proce su k oji im a 

specifičnu dinam ik u k ojoj ćem o s e , m eđutim , vratiti ne što k as -

nije . Treba s e  pozabaviti izazovnijim  pitanjem  šta činiti u slu-

čaju da tribina prođe neprim ećem o ili šta ak o dođe do že stok ih  

ne slaganja ili opstruk cije .

Dak le, pok ušajm o opisati scenario broj dva. U njem u s e  

opet m ogu dogoditi dve stvari. Prvo, tribina je  prošla neprim e -

ćeno. Očigledno s e  radi o gre šci u jednom  od prva dva k orak a: 



određivanju cilja i/ili re k lam iranju. Prem a tom e nužno je  anali-

zirati dotad učinjeno i iz toga izvući pouk e  k ak o bi s e  gre š k e  is -

pravile. O dustajanje usled uverenja da s e  radi o apatičnoj 

s redini ili nepogodnom  trenutk u če sto s e  pok aže  prevrem eni i 

brzopletim  zak ljučk om . Kretanje u ak ciju če sto je  k ritična tač-

k a nak on k oje  je  teži deo posla već obavljen, a dalje s e  neretk o 

radi sam o o pitanju ade k vatnosti tak tičk og pristupa.

Šta treba činiti u slučaju ne slaganja ili opstruk cije? 

Neslaganje znači da je  do odaziva došlo i da su početni k o-

raci ipak  postigli uspe h . M im oilaženje  je  ne što što s e  m ože  

oče k ivati i od čega ne  treba bežati. Č ak  bism o m ogli reći da 

ovaj slučaj viš e  potpada pod povoljniji scenario k oji nastaje 

k ao posledica uspe šno započete ak cije . Proce s  usaglasavanja i 

borbe  argum entim a je  ne što što ćem o opisati u odeljk u o razvo-

ju s ituacije  na naš em  fak ultetu. O staje nam  pre  toga još  da raz-

m otrim o pos ebno zanim ljiv slučaj opstruk cije . O pstruk cija s e  

obično m ože  oče k ivati od strane  upravljačk ih  struk tura i njih o-

vih  pulena k oji nastoje da po svak u cenu spreče bilo k ak av 

oblik  organizovanja. S ovak vim  razvojem  s ituacije  sus reli sm o 

s e  na velik om  broju fak ulteta k oji su s  ak tivnostim a k renuli ne -

dugo nak on preuzim anja FFZ G-a. O snovni problem  je  bio ne -

dostatak  vrem ena za k valitetnu priprem u k ao i nedostatak  

is k ustva u organizovanju i pozitivnih  is k ustava u prošlosti. 

Ipak , opstruk cija je  jasan pok azatelj da ak cija proizvodi odre -

đene  učink e  i da obim  delovanja treba š iriti jer opstruk cija 

predstavlja stvarnu opasnost sam o za nedovoljno organizovan 

pok ret, dok  je  za organizovan i sam osve stan pok ret neretk o do-

brodošla k ao „pom oć“ za m obilizaciju do tada m ožda inertnog 

dela k olek tiva.

Vratim o s e  sada prvom  scenariju k oji s e  odigrao tok om  na-

š e  blok ade  i preuzim anja fak ulteta.



6. Tlo je plodno, šta dalje?

Na tribini, sastank u ili bilo k om  š irem  probnom  ok upljanju 

pojavio s e  velik  broj ljudi. Intere s  za problem atik u očigledno 

postoji. Koji su dalji k oraci u organizovanju?

Treba organizovati sastanak  radi rasprave o strategiji i da-

ljem  delovanju na k oji s e  pozivaju svi zaintere sovani. Z am k a u 

k oju k rug inicijatora ne  sm e  da s e  uh vati je  da propusti početni 

entuzijazam  i ne  proš iri k rug uče snik a. Ipak , ono od čega treba 

k renuti je  rasprava o cilju i m etodi borbe . Dok le god s e  stavovi 

ne  usaglase  ne  m ože  s e  preći u sledeću, prak tičnu organizaci-

onu fazu. Već sm o uk ratk o opisali k ak o bi cilj trebalo da izgle -

da. M etod? Preuzim anje i legitim nost k roz dire k tnu 

dem ok ratiju. Naš e  is k ustvo govori da ljudi na početk u pružaju 

otpor zbog neznanja, strah a ili pogre šnih  predrasuda stvorenih  

k roz m edije  ili institucionalno obrazovanje . Ali brzina k ojom  

ljudi prih vataju borbu za osnovna prava i dire k tno-dem ok rat-

s k i m odel odlučivanja nak on jasne  argum entacije  i pozitivnih  

is k ustava u prak s i je  zapanjujuć. Č inom  usvajanja dire k tno-de -

m ok rats k og m odela odlučivanja uspostavljena je  organizaci-

ona m atrica ak cije . U toj s ituaciji postaje jasno i šta znači to da 

su „odluk e  obavezujuće za sve“. 

Nak on što je  usvojen dire k tno-dem ok rats k i m odel odlučiva-

nja i form ulisan cilj borbe  iza k oga stoje svi članovi k olek tiva 

m ože  s e  k onstatovati da su stvorene  dve osnovne poluge za us -

postavljanje plenum a. Kada k ažem o uspostavljanje plenum a 

onda podrazum evam o s ituaciju u k ojoj su sve dosad opisane  

radnje obavljene u relativnoj tajnosti iz k oje  s e  nam erava izaći 

zauzim anjem  i onda preuzim anjem  institucije  (radne , obrazov-

ne  ili ne k e  treće). Naim e , da bi plenum  stvarno zaživeo, on m o-

ra biti u potpunosti javan. Tj. svak o k o želi, a im a pravo 

participiranja s  obzirom  na struk turu pojedinačnog plenum a, 



m ora da zna gde  i k ada s e  održava.

O staje nam  da opiš em o i treću osnovnu polugu stvaranja 

plenum a k oja postaje važna nak on što su oblik ovane prve dve, 

odnosno u trenutk u k ad je  budući plenum  zadobio jasne  k ontu-

re . Radi s e  o odnosu s  m edijim a i s  tim e  us k o povezanim  pita-

njem  vođstva.

7. Pitanje vođstva i odnos s m ed ijim a

Jasno je  da ne h ijerarh ijs k i, dire k tno-dem ok rats k i m odel od-

lučivanja u potpunosti is k ljučuje potrebu za vođam a, „ struč-

nim “ pregovaračim a ili predstavnicim a. Izuzetno je  važno da 

s e  pok ret od sam og početk a jasno odredi što s e  tiče pitanja 

vođstva. U plenum s k om  m odelu odlučivanja odluk e  s e  donos e  

k olek tivno, nem a predstavništva pa prem a tom e ne  postoji m o-

gućnost da s e  izdvoje pojedinci k oji bi pretendovali da budu 

glas pok reta. Važno je  na sam om  početk u ak cije  suzbiti „lider-

s k e  tendencije“. To treba činiti u sam om  početk u jer prvi stvo-

ren dojam  če sto ostavlja perm anentan ili te š k o izbris iv trag – i 

interno, unutar sam og pok reta, ali i u javnoj percepciji. Lider-

s k e  figure  i opasnosti k oje  nos e  lak š e  je  sprečiti, nego pok ušati 

anulirati nak on što su s e  u javnoj percepciji već nam etnule i 

potencijalno izm ak le k ontroli plenum a.

Prva ozbiljna is k uš enja k reću k roz odnos  s  m edijim a. O bič-

no s e  sm atra da je  za ovak av tip ak cije  nužno im ati portparola 

tj. jednu ili viš e  osoba k oje  će biti na usluzi novinarim a. Nuž-

no je  ras k inuti sa tim  običajem  uk olik o želim o da sprečim o 

personalizaciju i zas enjivanje plenum a od strane  povlašćenih  

portparola. Najefik asniji način izbegavanja te  opasnosti je  ano-

nim nost svih  članova k olek tiva. Anonim nost je  izvrsna preven-

tiva stvaranju liderâ, jer k ad nem a im enâ i k ad s e  osobe  k oje  

iznos e  stavove pok reta u javnost stalno m enjaju, nijedno lice  



ne stigne  da s e  profilira i sam im  tim  m ediji ne  m ogu da poisto-

većuju celi pok ret sa jednom  osobom . Uz to, jasno je  da s e  stal-

nom  rotacijom  uče snik â u javnosti ostavlja utisak  o velik oj 

snazi pok reta.

M išljenje k oje  je  opšte prih vaćeno je ste  da s e  do m edijs k og 

prostora m ože  doći jedino igrajući po pravilim a k oja postavlja-

ju m ediji, a k oja uglavnom  znače pok ornost logici ponude/po-

tražnje spe k tak la k oji traži lične priče i indis k retnosti. Z bog 

k vazi lak š e  recepcijs k e  prijem čivosti i čisto političk i m otivisa-

ne  ak cije  navodno je  nužno preve sti u lične sudbine  i šablonira-

ne  „ljuds k e  m otivacije“. Tim e  s e  če sto u trenutk u svoje javne 

artik ulacije  žrtvuje upravo političk i aspe k t ak cije . Em ancipa-

tors k i pok ret m ora biti progre s ivan na svim  poljim a svog delo-

vanja pa tak o i pri m edijs k om  nastupu. Nije  važno šta m ediji 

žele od pok reta, važna je  poruk a k oju pok ret želi da pošalje . 

Kao najefik asnijim  načinom  da s e  m ediji nateraju da prene su 

poruk u pok azalo s e  potpuno izbegavanje svak og personalizo-

vanog spe k tak la i ins istiranje na k ontroli artik ulacije  ciljeva ak -

cije  k roz pisana saopštenja za m edije .

Nužno je  odbaciti predrasude  da pok ret ne  m ože  uspeti bez 

profilisanog vođstva i k onvencionalnog pristupa novinarim a. 

Upravo suprotno, m ože  s e  reći da je  upravo nepostojanje vođâ 

i specifična strategija m edijs k og nastupa bila i najveća snaga 

naš eg pok reta.

Svak odnevna prom ena portparola, pom no osm išljene m edij-

s k e  izjave, k ao i ins istiranje na važnosti k olek tiva sačuvale su 

nas  od dve velik e  opasnosti: nam etanja lidera i m edijs k e  instru-

m entalizacije .

8. Plenum : 1, 2, 3

Kak o je  izgledao sâm  plenum ? Prvo je  trebalo re š iti pitanje 



m oderatora, odnosno osobe  k oja će na ne k i način biti posred-

nik  ili k oordinator događanja u am fiteatru. Budući da s e  oče k i-

vao velik i odaziv, na priprem nim  sastancim a je  odlučeno da će 

postojati dva m oderatora da bi s e  olak šalo sâm o odvijanje ple -

num a. Uloga m oderatora je  svedena na m inim alni te h ničk i do-

prinos  priprem e  predloga dnevnog reda i brige  za redosled 

davanja reči na sam oj s ednici. Plenum s k i m oderator nem a pra-

va m oderatora u uobičajenom  sm islu reči. O n nije  iznad plenu-

m a, njegov zadatak  je  da sprovodi m inim alni s et pravila 

utvrđenih  na plenum u.

Pravila i sm ernice , k oje  je  usput naš  plenum  usvojio odraz 

su prak tičnih  problem a s  k ojim a sm o s e  sus retali u radu. Ž eli-

m o da istak nem o da s e  ne  radi o pravilim a k oja bi trebalo da 

vrede  uve k  i svuda. Radi s e  o osnovnoj proceduri ok o k oje  s e  

plenum  složio i k oju poštuje, ali k oja je  u svak om  trenutk u 

podložna izm eni ak o s e  to pok aže  potrebnim  u svak odnevnoj 

prak s i. To naravno ne  znači da plenum  funk cioniš e  po ne k ak -

vim  nejasnim  i proizvoljnim  pravilim a. To znači da s e  u sva-

k om  trenutk u m ora voditi dem ok rats k im  načelim a, odnosno da 

je  svak i oblik  pris ile (m im o „ s ile“ obavezujućih  odluk a plenu-

m a) potpuno neprih vatljiv.

U sam om  radu plenum a došli sm o do ne k ih  te h ničk ih  re š e -

nja k oja značajno olak šavaju sam o odvijanje plenum a. Poput 

pravila da s e  m ože  govoriti sam o u m ik rofon čim e  s e  k od uče s -

nik a stvara navik a da ne  upadaju u reč, nego da če k aju dolazak  

m ik rofona. Pok azalo s e  da k orišćenje m ik rofona im a pozitivan 

učinak  na tok  i način odvijanja dis k us ijâ na plenum u. Druga 

važna inovacija je  proje k cija zapisnik a na zid am fiteatra. Pro-

ce s  vođenja zapisnik a tim e  je  potpuno transparentan: svi ga po-

sm atraju na zidu am fiteatra čim e  s e  unapred otk lanja 

m ogućnost sam ovolje zapisničarâ.



9 . Sporne tačk e  i i funk cija radnih  grupa

Plenum s k om  m odelu odlučivanja najče šće s e  pripisuje  nele -

gitim nost, ork e strirane , unapred dogovorene  odluk e  i ne s raz-

m eran uticaj boljih  govornik a. Na prigovor legitim nosti je  

jednostavno odgovoriti. Plenum  je  svim a otvoren, svak o zas e -

danje je  unapred najavljeno, svak o im a pravo da s e  javi za reč 

i utiče na proce s  odlučivanja. 

Iz prak tičnih  razloga, k ada s e  o ne k im  pitanjim a nije  m oglo 

raspraviti u potpunosti na plenum u, uvedene  su radne  grupe  k o-

je  s e  bave pojedinačnim  pitanjim a. Sastanci radnih  grupa su 

uve k  najavljeni unapred i na njih  su pozvani svi zaintere sova-

ni. Kada bi s e  pojavilo k ak vo sporno pitanje uve k  bi s e  poziva-

li zagovornici suprotstavljenih  m išljenja da osnuju grupu i da 

pok ušaju da dođu do platform e  k oja bi ponudila zadovoljavaju-

će re š enje  problem a. 

Najveći problem  predstavlja treća tačk a, dak le k om parativ-

na prednost glasnijih  i boljih  govornik a. Treba is k reno reći da 

tom  problem u nism o dos k očili i da je  jedino re š enje  nepre sta-

no pozivanje na odgovornost onih  k oji če šće govore  da s e  suz-

drže  od ponavljanja i privatizovanja plenum s k og vrem ena. 

Tak ođe treba napom enuti da su plenum s k e  radne  grupe  funk ci-

onisale poput radionicâ u k ojim a s e  u m anjim  grupam a m ogao 

vežbati i javni nastup i tolerancija drugačijih  m išljenja, a tim e  

doprineti i grupnoj k oh eziji. Podsticanje potpuno slobodnog os -

nivanja radnih  grupa k oje  m ogu, ali i ne  m oraju, funk cionisati 

k ao plenum s k i savetodavni organi pok azalo s e  izvrsnom  dopu-

nom  plenum s k ih  zas edanja.

10. Z ak ljučci

O snovni k oraci pri organizaciji plenum a:

a) O dređivanje cilja



b) Dire k tno-dem ok rats k a m etoda odlučivanja

c) Strategija m edijs k og nastupa

d) Suzbijanje liderstva i autoritarnosti

Kom binacija ove 4 tačk e  trebalo bi da dovedu do:

a) Uk ljučivanja velik og broja ljudi

b) Form iranja snažnog plenum a

c) O tvaranja javne rasprave o problem atici u im e  k oje  s e  ide  

u ak ciju

d) Is k orak a prem a ispunjenju zacrtanog cilja



PLENUM

Plenum  postoji jedino u trenucim a k ad članovi određenog 

k olek tiva učestvuju na opštem  sastank u k oji nazivam o plenu-

m om . Ne postoje članovi ple num a nego sam o uče snici ple nu-

m a. Izvan tog čina zajedničk og ok upljanja, raspravljanja i 

odlučivanja plenum  zapravo ne  postoji. O n nije  form alno telo 

poput parlam enta sa svojom  zgradom  i svojim  zaposlenim a – 

plenum  ne  k onstituiš e  k ole k tiv, k olek tiv k onstituiš e  plenum .

Teh ničk o izvođenje plenum a

Teh ničk o osoblje

Teh ničar – priprem a m ik rofon, razglas i ostalu te h ničk u 

oprem u za plenum . Te h ničk o osoblje dolazi u prostoriju de s e -

tak  m inuta pre  početk a plenum a k ak o bi uk ljučilo i te stiralo 

razglas, k om pjutere  i ostalu potrebnu oprem u.

Dva m oderatora – vode  plenum , čitaju dnevni red, m oderira-

ju raspravu, sažim aju zak ljučk e  rasprave, k oordinišu form ulisa-

nje  pitanja za glasanje .

Z apisničar – piš e  zapisnik  k oji je  proje k tovan javno na zidu 

i na taj način vidljiv svim  uče snicim a plenum a. Nak on plenu-

m a zapisničar, služeći s e  zapisnik om , piš e  izve štaj s  plenum a 

k oji s e  objavljuje na portalu i dostupan je  svim a k ak o bi i oni 

k oji nisu bili na plenum u znali što s e  događalo i odlučilo. Z a-

pisničar tak ođe m eri vrem e  rasprave te  nak on 30 m inuta javlja 



m oderatoru da m ože  pre k inuti raspravu i pitati da li plenum  že -

li nastavak  iste . Z apisničar tak ođe dolazi ranije  k ak o bi pripre -

m io m aterijale pre  plenum a – dok um ente , video-snim k e  i sl.

O soba k oja zapisuje  redosled javljanja za reč (za plenum e s  

viš e  od 200 prisutnih  preporučuje s e  im ati ih  dvoje).

Što viš e  redara k oji s e  brinu o redu, dodaju m ik rofon i pre -

brojavaju glasove . Tak ođe, prim aju poruk e  iz plenum a i prosle -

đuju ih  m oderatoru.

Dnevni red s e  radi dva sata pre  plenum a na redovnoj grupi 

za te h nik alije . U dnevni red s e  uk ljučuju svi jasno form ulisani 

predlozi pristigli na e -m ail plenum -te h nik alijâ (predlozi s e  m o-

gu dostavljati i na druge  načine  k oje  odredi plenum , u zavis -

nosti od te h ničk ih  m ogućnosti, npr. stavljanjem  pism enih  

predloga u sandučić). Tâ grupa je , jasno, otvorena svim a. Tak o-

đe, na njoj s e  pre  plenum a priprem aju i m oderatori za plenum  

s  obzirom  na to da s e  svak i put m enjaju. Po pravilu na njoj bi 

trebalo da budu prisutni i m oderatori prošlog plenum a.

Ins istiranje na tom e da svak i plenum  vode drugi m oderatori 

proizlazi iz sam e  ideje  dire k tne  dem ok ratije  u k ojoj je  nagla-

sak  na ravnopravnosti k ao i na jednak oj podeli odgovornosti. 

To je  još  jedan način za uk ljučivanje što š ireg k ruga ljudi u ak -

tivnije  participiranje na plenum u. Kolik o s e  če sto m oderatori 

m ogu ponavljati, zavis i od veličine  k olek tiva.

Tok  plenum a

M oderatori pozdravljaju prisutne , predstavljaju s e  i plenum  

počinje . Na početk u s e  čita prva tačk a pravilâ i sm ernicâ plenu-

m a. Nak on toga m oderatori predstave dnevni red i saslušaju 

eventualne prim edbe  i da po potrebi intervenišu u dnevni red 

(dnevni red s e  ne  izglasava pos ebno).

Prva na redu su obave štenja. O  njim a nem a glasanja, a to-



k om  njih og čitanja novinarim a je  dopušteno snim anje i fotogra-

fisanje  plenum a. Reč je  o obave štenjim a k oje  u vrem enu izm e -

đu dva plenum a pristignu na e -m ail plenum -te h nik alijâ ili o 

obave štenjim a vezanim  za ak cije  k ojim a s e  plenum  bavi, delo-

vanje fak ulteta, s ituaciju u društvu itd. Nak on toga m oderatori 

pozivaju novinare  da pre stanu sa snim anjem .

Idući po dnevnom  redu, m oderatori čitaju m aterijale ili daju 

reč osobam a k oje  podnos e  izve štaje radnih  grupa. Prvo s e  slu-

šaju izve štaji radnih  grupa, a zatim  s e  prelazi na pojedinačne 

tem e  k oje  su svrstane u dnevni red (k oje  su pristigle na e -m ail 

plenum -te h nik alijâ pre  plenum a – pone k ad s e  tem e  m ogu 

uk ljučiti, po potrebi, i na sam om  plenum u). Z a vrem e  student-

s k e  k ontrole nad fak ultetom , stalna je  (poslednja) tačk a „nasta-

vak /pre k id blok ade“. Iza svak e  tem e  po potrebi m ože  (ali i ne  

m ora) da s e  glasa. Iza ne k ih  tem a m ože  biti i viš e  glasanja. Te -

m e  s e  po potrebi m ogu uputiti i na dalje rasprave na radnim  

grupam a i sam im  tim  s e  glasanje na taj način m ože  odložiti. 

Svak a odluk a plenum a m ože  s e  prom eniti već na sledećem  ple -

num u.

Nak on svak e  tačk e  otvara s e , ak o im a intere sa, rasprava k o-

ja traje do 30 m inuta pre  no što s e  upita plenum  da li želi da je  

produži (Pitanju „ Ž eli li plenum  da nastavi raspravu?“ nužno 

preth odi rezim e  dotadašnje rasprave i definicija onoga što će 

s e  dogoditi ak o s e  rasprava pre k ine  – prelazak  na sledeću tač-

k u dnevnog reda, prelazak  na glasanje i sl). Pre  nego što s e  ide  

na glasanje o pre k idu rasprave treba dati reč onim a k oji su s e  

javili za nju pre  iste k a pola sata. Preth odno odabrani članovi 

te h ničk og osoblja zapisuju redosled javljanja za reč i dodaju 

m ik rofon osobi k oja im a reč. M oderatori su dužni da upozore  

ak o s e  argum enti ponavljaju i da povrem eno sum iraju ono što 

je  do tad izloženo. Kak o bi plenum  lak š e  sledio raspravu i što 



m anje s e  ponavljao, k orisno je  i da zapisničar beleži argum en-

te .

Ak o dođe do glasanja, m oderator ili bilo k oji uče snik  plenu-

m a predlaže  form ulaciju za glasanje k oja m ora biti ispisana na 

e k ranu. Pitanje m ora biti form ulisano tak o da s e  m ože  glasati 

za, protiv ili s uzdržano. Po potrebi s e  plenum u m ože  ponuditi i 

veći izbor odgovora [ a), b), c), d) ] pa s e  glasa za svak i od 

njih . Ak o nem a prigovora na form ulaciju, odnosno k ada ple -

num  uspe  da s e  složi ok o form ulacije  pitanja, pristupa s e  glasa-

nju. Ak o nije  očigledno k ojih  je  glasova viš e , pristupa s e  

brojanju glasova k oji sprovode redari. Z a vrem e  prebrojavanja 

glasova nik o ne  sm e  da uđe ili izađe iz prostorije .

Na k raju plenum a poželjno je  izabrati datum  i m oderatore  

za sledeći plenum  i, po potrebi, delegate . Plenum  za ta m e sta 

m ože  predložiti sam o prisutne  osobe , k oje  potom  m oraju da 

prih vate k andidaturu i k oje  na k raju plenum  m ora da odobri 

glasanjem .

Nak on što m oderatori zak ljuče plenum , zadrže  s e  ne k o vre -

m e  na svom  m e stu k ak o bi izabrani m oderatori i delegati m o-

gli da im  pristupe  i ostave svoje k ontak te . M oderatori s e  

m enjaju za svak i plenum  te  pojedinci m ogu biti m oderatori sa-

m o jedanput u ak adem s k oj godini. Z apisničar šalje zapisnik  na 

e -m ail grupe za te h ničk a pitanja plenum a radi m ogućih  k asni-

jih  upućivanja na odluk e  izglasane na tom  plenum u te  piš e  iz-

ve štaj s  plenum a za w eb-portal.



PRAVILA I SM ERNICE PLENUM A

Pravila i sm e rnice  ple num a Filozofs k og fak ulte ta u Z a-

gre bu (izglasana 28. 9 . 2010

.2

)

Cilj ovog dok um enta nije  form alizacija ili k odifik acija ple -

num a nego pom oć u norm alnom  funk cionisanju. U tom  sm islu 

podložan je  svim  predlozim a, k ritik am a, izm enam a i poboljša-

njim a k oja s e  zaprim aju na e -m ail adre su radne  grupe  za te h -

ničk a pitanja (te h nik alije). Svi prim ljeni predlozi prolaze k roz 

raspravu na javnim  sastancim a grupe i na s ednicam a sam og 

plenum a.

A) Pravila

1. Svi zaintere sovani im aju pravo da uče stvuju na plenu-

m u– bili oni studenti Filozofs k og fak ulteta ili ne . O dluk e  s e  do-

nos e  relativnom  većinom  glasova pri čem u plenum  u 

donoš enju odluk a teži k oncenzusu. Rasprava pre  glasanja s e  

odvija u pristojnom  i tolerantnom  tonu po pravilim a i sm erni-

cam a k oja je  plenum  izglasao, a k oja sprovode m oderatori ple -

num a. O dluk e  donete  na plenum u su obavezujuće za sve .

2. Plenum  s e  saziva po potrebi, po pravilu jednom  nedeljno, 

a m inim alno jednom  m e s ečno. Term in narednog plenum a odre -

2) Na 9 8. plenum u, 28. s eptem bra 2010. nak on duže  rasprave o predlozim a radne  grupe  

za te h ničk a pitanja plenum a izglasana su nova pravila i sm ernice  plenum a. Stara pravila i 

sm ernice  su done k le izm enjeni i nadograđeni novim  is k ustvim a.



đuje s e  na sam om  plenum u. O  sazivanju vanrednog plenum a 

odlučuje s e  na radnoj grupi za te h ničk a pitanja plenum a na 

predlog bilo k oje  radne  grupe  ili pojedinca.

3. Radna grupa za te h ničk a pitanja plenum a bavi s e  te h nič-

k om  priprem om  plenum a, što uk ljučuje :

a. k oordinaciju te h ničk og osoblja plenum a,

b. priprem u m oderatora po pitanju pravila i sm ernica plenu-

m a, dosadašnjih  odluk a plenum a i sastavljanja dnevnog reda i

c. sazivanje vanrednih  s ednica plenum a.

Radnu grupu za te h ničk a pitanja plenum a čine  m oderatori 

prošlog i sledećeg plenum a i svi zaintere sovani. Grupa s e , uz 

m oguće dodatne sastank e  po potrebi izm eđu dva plenum a, nuž-

no sastaje na dan plenum a.

4. Te h ničk o osoblje plenum a uk ljučuje :

a. redare  i njih ovog k oordinatora

b. zapisničara

c. te h ničara (osoba k oja s e  brine  za m ik rofone, zvučnik e , 

k om pjutere , proje k tor i slično)

d. osobu k oja zapisuje  redosled javljanja za reč

e . osobu k oja prim a pism ene  predloge za vrem e  s ednice

5. Predlozi za dnevni red prim aju s e  najk asnije  1 sat pre  ple -

num a. Dnevni red form ulišu m oderatori na sastank u radne  gru-

pe  za te h ničk a pitanja plenum a, na dan plenum a. Svi predlozi 

k oji nisu prijavljeni u propisanom  rok u, a za k oje  s e  sm atra da 

m oraju da s e  uk ljuče u dnevni red, predlažu s e  na sam om  ple -

num u nak on što m oderator izloži dnevni red. Da bi tak av nak -

nadni predlog bio uk ljučen u dnevni red m ora s e  objasniti 



zašto predlog nije  predat na vrem e  i zašto je  važno da s e  baš  

na tom  plenum u raspravlja o tom e . M oderatori m oraju da 

obrazlože  i zašto ne k i predlog k oji je  podnet na vrem e  nije  

uk ljučen u dnevni red.

Predlozi za dnevni red s e  podnos e  usm eno na sastank u rad-

ne  grupe  za te h ničk a pitanja plenum a ili pism eno na njenu e -

m ail adre su.

6. M oderatori s e  m enjaju iz plenum a u plenum , pri čem u is -

ta osoba ne  sm e  da preuzm e ulogu m oderatora viš e  od jednom  

u ak adem s k oj godini. O sobe  k oje  su već bile u ulozi m oderato-

ra ili portparola m ogu biti izabrane za ulogu u k ojoj nisu bile . 

Načelnu prednost pri izboru im a osoba k oja do sada nije  vrš ila 

nijednu od te  dve funk cije . Pre  izglasavanja m oderatorâ i port-

parolâ nužno je  podstaći uče snik e  na k om entare  i prim edbe .

7. Dok  plenum  traje, za stolom  uz m oderatore  sm eju da s e -

de  is k ljučivo osobe  k oje  sačinjavaju te h ničk o osoblje plenum a 

(navedene  pod tačk om  4). O sobe  na navedenim  te h ničk im  

funk cijam a ne  m oraju da s e  rotiraju niti da s e  izglasavaju, 

prem da s e  i ta m ogućnost ostavlja ak o s e  za to stvori potreba. I 

m oderatori i te h ničk o osoblje plenum a m ogu da izne su svoje 

lične stavove plenum u pod istim  uslovim a k ao i svi ostali uče s -

nici. 

8. Z a svak u tačk u dnevnog reda otvara s e  rasprava. Učesni-

ci plenum a s e  za raspravu prijavljuju dizanjem  ruk e , a reč dobi-

jaju prem a redosledu javljanja. Ne postoji dire k tna replik a. 

Kad s e  pok aže  da viš e  nem a zaintere sovanih  za raspravu, m o-

že  s e  preći na glasanje .

U slučaju duže  rasprave, plenum  m ože  da glasa o nastavk u 



rasprave na predlog m oderatora. Glasanje o pre k idu rasprave 

m ože  da usledi najranije  30 m inuta nak on početk a rasprave ili 

preth odnog glasanja o pre k idu i m ože  da s e  ponavlja viš e  puta 

tok om  iste  rasprave . Pitanje o pre k idu rasprave postavlja s e  

najranije  30 m inuta nak on njenog početk a. Pitanju „Da li je  

plenum  za pre k id rasprave?“ nužno preth odi rezim e  dotadašnje 

rasprave i definicija onoga što će s e  dogoditi ak o s e  rasprava 

pre k ine , dak le : „Da li je  plenum  za pre k id rasprave i prelazak  

na sledeću tačk u dnevnog reda?“ ili „Da li je  plenum  za pre k id 

rasprave i glasanje o X?“. 

9 . Unutar istog plenum a doneta odluk a s e  ne  sm e  preglasa-

vati, os im  u slučaju k rš enja procedure  ili nak nadnog prim anja 

k ljučnih  inform acija.

10. Plenum  m ože  da pošalje delegate u slučaju potrebe  ili 

na zah tev. Pri odlučivanju o slanju delegata nije  pre sudno za-

što s e  delegati traže , nego za šta sm o voljni da ih  pošaljem o. 

Slanje delegata sprovodi s e  prem a sledećim  pravilim a:

a. Delegati treba da od plenum a dobiju jasno definisan m an-

dat i da deluju is k ljučivo u ok viru odluk a plenum a.

b. Ak o je  u pitanju viš e  sastanak a, delegati s e  rotiraju.

c. Delegats k i m andat važi izm eđu dva plenum a za sastank e  

k oji s e  tiču istog pitanja.

Način biranja delegata:

a. Dopušta s e  predlaganje neograničenog broja k andidatâ.

b. Kandidati m oraju biti prisutni i prih vatiti k andidaturu.

c. M oraju s e  dopustiti argum enti za i protiv pojedinog k andi-

data.

d. Predloženim  k andidatim a plenum  m ora izglasati povere -

nje .



11. Plenum s k e  radne  grupe  po pravilu m oraju da im aju is -

tak nutu e -m ail adre su na w w w .slobodnifilozofs k i.com . Na pris -

tigle e -m ailove treba odgovorati u rok u ne  dužem  od dva dana. 

Term in sastank a svak e  radne  grupe  m ora biti najavljen na 

w w w .slobodnifilozofs k i.com  24 sata ranije . Radne  grupe  su 

otvorene  za sve zaintere sovane .

12. Plenum  je  iznad procedure  i u svak om  trenutk u je  m ože  

prom eniti

B) Sm ernice

1. Dva m oderatora, jedan k oji prati liniju argum entacije  i su-

m ira svak ih  de s etak  m inuta i drugi k oji obavlja ostale m odera-

tors k e  dužnosti; na prim er, poziva prijavljene da odustanu od 

svog prava na reč uk olik o je  tok om  rasprave njih ov argum ent 

iznet ili da sum iraju duža izlaganja i tom e slično. Uloge prvog 

i drugog m oderatora m enjaju s e  naizm enično, po tačk am a 

dnevnog reda.

2. Predlagač tačk e  dnevnog reda bi trebalo da prilik om  pred-

laganja tačk e , ak o je  m oguće, odm ah  i form uliš e  pitanje o k om  

bi plenum  trebalo da glasa. M ogućnost form ulisanja pitanja 

im a svak i uče snik  plenum a, a ne  sam o m oderatori. Z apisničar 

ne  bi trebalo da utiče na form ulisanje pitanja. Pitanje pre  glasa-

nja m ora biti jasno definisano, po m ogućstvu ispisano na e k ra-

nu, tabli, zidu, pri čem u s e  ne  sm e  pristupiti glasanju pre  nego 

što je  pitanje ispisano.

Nak on što je  pitanje form ulisano m oderatori pre  glasanja 

postavljaju pitanje : „Im a li ik o k onk retan k om entar na form ula-

ciju pitanja ili prigovor na k rš enje  procedure  pre  glasanja?“



3. Sve odluk e  s  preth odnih  plenum a s e  izvlače na jedan pa-

pir k ak o bi m oderatori m ogli da s e  ade k vatno priprem e . Z apis -

ničar je  taj k oji bi trebalo da učini to.

4. Te h ničk a uputstva za m oderatore : treba biti sm iren, suzdr-

žan, obje k tivan, ne  pre k idati naglo raspravu k oja nije  dire k tno 

vezana uz tem u, ne  postavljati s e  iznad plenum a, ne  nam etati 

plenum u zak ljučk e , iznad svega izbegavati svak i oblik  autori-

tarnosti, h um or je  dobrodošao itd. Ak o s e  postave pitanja k oja 

s e  ponavljaju (npr. održavanje k olok vijum a, ispita i sl), to tre -

ba re š iti putem  obave štenja.

5. O k virna struk tura dnevnog reda:

a. Predstavljanje dnevnog reda - uz argum entovanje zašto 

su pojedini predlozi odbijeni i m ogućnost da uče snici plenum a 

predlože  tačk u k oja nije  prim ljena na vrem e .

b. O bave štenja.

c. Izve štaj radnih  grupa.

d. Ak tuelno – obuh vata predloge pristigle radnoj grupi za 

te h ničk a pitanja.

e . O dređivanje term ina sledećeg plenum a i izglasavanje m o-

deratora i portparola.

f. Razno – predlozi, k om entari, obave štenja i sl. k oji s e  pri-

m aju tok om  plenum a na papirićim a.

6. Z a uspe šno funk cionisanje  plenum a bilo bi dobro im ati:

- barem  dva m ik rofona (jedan za m oderatore  i jedan bežični 

za raspravu)

- razglas

- k om pjuter

- proje k tor na k om  će svi uče snici plenum a m oći da prate 



zapisnik  i vide  jasno form ulisano pitanje za glasanje pre  sa-

m og glasanja

7. U slučaju da jedan ili oba m oderatora izabrana za sledeći 

plenum  iz bilo k og razloga nisu u m ogućnosti da obavljaju po-

verena zaduženja, zam enjuju ih  m oderatori sa prošlog plenu-

m a. U slučaju da jedan ili oba m oderatora prošlog plenum a 

tak ođe nisu u m ogućnosti da obavljaju tu dužnost, svi prisutni 

na sastank u grupe za te h ničk a pitanja plenum a m eđu sobom  bi-

raju m oderatore  za sledeći plenum . Is k ljučivu prednost k od 

tak vog izbora im aju oni prisutni k oji u te k ućoj ak adem s k oj go-

dini još  nisu im ali ulogu m oderatora plenum a, te k  u slučaju ne -

dostatk a istih  m ogu biti izabrani oni k oji su tu ulogu već 

obavljali. U svim  gore  navedenim  slučajevim a, na početk u ple -

num a m oraju s e  glasanjem  potvrditi m oderatori izglasane na 

ovaj način, nak on rasprave, ak o s e  za nju uk azala potreba. U 

slučaju da tak o predloženi k andidati ne  budu potvrđeni, oni 

svoju privrem enu ulogu m oderatora zadržavaju dok  s e  odluču-

je  o tom e h oće li s e  izabrati novi m oderatori za ak tuelni ple -

num  ili za naredni plenum , za k oji onda treba odrediti i datum , 

a nak on čega s e  ak tuelni pre k ida.

8. Ak o odluk a nije  jasna, tj. ak o im a puno suzdržanih  ili je  

broj onih  za ili protiv jednak , ta s ituacija s e  tretira k ao da odlu-

k a nije  doneta i potom  s e  na istu tem u ponovo otvara rasprava 

nak on k oje  sledi glasanje . Uk olik o odluk a ni nak on toga nije  

jasna, m oderatori pitaju je  li potrebno otvoriti raspravu o pri-

h vatanju ovak vog is h oda glasanja. Sledeći k orak  je  pitanje : 

„Prih vata li plenum  ovak o izglasanu odluk u?“ U slučaju da 

plenum  to ne  prih vati, cela procedura počinje ponovo. Ak o ple -

num  proceni da tem a ne  zah teva dodatnu raspravu i glasanje, 

na snazi ostaje rezultat prvobitnog glasanja.



C) Ane k s

* Pravila su obavezujuća, dok  su sm ernice  sam o savetodav-

ne . O dluk om  plenum a sm ernica s e  m ože  pretvoriti u pravilo. 

Dodavanje novih  sm ernica je  dobrodošlo. Nova pravila treba 

dodavati s  velik im  oprezom  k ak o ne  bi došlo do preterane  for-

m alizacije  plenum a.

* Sva predstavljena pravila i sm ernice  prošli su raspravu na 

s e k ciji za te h ničk a pitanja plenum a a potom  i na sam om  plenu-

m u.



KODEKS PONAŠANJA Z A VREM E STUDENTSKE 

KONTROLE NAD FILO Z OFSKIM  FAKULTETOM

1. Z a vrem e  students k e  k ontrole nad Filozofs k im  fak ulte -

tom , s  početk om  u ponedeljak , 20. aprila 2009 , ulaz u prostor 

Fak ulteta ostaje slobodan za sve po svim  pravilim a k oja važe  

na Fak ultetu i u redovno vrem e . Nik o ni na k oji način ne  sm e  

da om eta pravo zaposlenih  na Fak ultetu da dođu na svoje rad-

no m e sto. Nastavni proce s  je  jedina ak tivnost k oja će s e  blok i-

rati bez izuzetk a. Profe sorim a Fak ulteta onem ogućeno je  

održavanje predavanja, s em inara i k olok vijum a. S druge  stra-

ne , m oći će slobodno da drže  k onsultacije , ispite  itd. u svojim  

k abinetim a. 

2. Svi ak tivni uče snici preuzim anja k ontrole nad Filozof-

s k im  fak ultetom  k ao i ostali pos etioci i zaposleni istog odnos i-

će  s e  jedni prem a drugim a, prem a osoblju i im ovini Fak ulteta s  

m ak s im alnim  poštovanjem  i trudiće s e  da ih  ni na k oji način 

ne  ugroze . 

3. Jedina grupa k oja im a pravo da fizičk i spreči ne k oga u 

njegovim /njenim  nam eram a je  students k a redars k a služba, ali i 

te  intervencije  m oraju da prođu u m ak s im alnom  trudu da s e  

sve re š i m irnim  putem  i bez nas ilja. Te k  k ad predstavnici reda-

ra zak ljuče da ne  m ogu da k ontrolišu određenu s ituaciju sam i, 

na njih ov poziv u pom oć im  s e  pridružuju i ostali. 

4. Svi bez pogovora slušaju uputstva redarâ. Sloboda k reta-

nja na Fak ultetu za vrem e  ove ak cije  će biti sm anjena, ali svi 



m oram o biti sve sni da je  to nužno za njeno uspe šno sprovođe -

nje . 

5. Svi zak oni Republik e  H rvats k e  i pravilnici Filozofs k og 

fak ulteta k ojim a s e  zabranjuje k onzum iranje droge  i alk oh ola i 

puš enje  na Fak ultetu u potpunosti će s e  poštovati bez ik ak vih  

izuzetak a. 

6. Svi k oji prim ete  da ne k o k rš i ova pravila pozvani su da 

dotičnoj osobi s k renu pažnju na to. Uk olik o s e  k rš enje  pravila 

nastavi, dužnost im  je  da određenu osobu prijave najbližem  re -

daru k oji će dalje postupiti u s k ladu sa svojim  ovlašćenjim a. 

7. U slučaju policijs k e  intervencije  na prostoru fak ulteta, 

pruža s e  pas ivni otpor. Na m e stu na k om  ih  je  intervencija za-

te k la svi s edaju na pod i ne  uzvraćaju ni fizičk im , ni verbalnim  

nas iljem , bez obzira na vrstu provok acije . Sa druge  strane , jedi-

ni način da s e  odstrane  sa te  lok acije  je ste  da ih , doslovno, fi-

zičk i odne su. 

8. Sve odluk e  k oje  s e  tiču daljeg funk cionisanja students k e  

k ontrole fak ulteta, njenog daljeg trajanja ili pre k ida, unoš enja 

određenih  prom ena u program , k ode k s  ponašanja i dr. donos e  

s e  na plenum im a prem a pravilim a i sm ernicam a plenum a Filo-

zofs k og fak ulteta u Z agrebu. 

9 . Z a vrem e  trajanja students k e  k ontrole fak ulteta, plenum i 

s e  održavaju svak odnevno.



VO Đ ENJE Z APISNIKA NA PLENUM U

Č em u služi zapisnik ?

– inform isanju zaintere sovanih  k oji nisu m ogli da prisustvu-

ju plenum u.

– jak o je  k orisno im ati napism eno sve što je  izglasano na 

plenum u: s  vrem enom  s e  nak upi m noštvo sadržaja i nije  m ogu-

će upam titi sve (ili s e  ne k e  stvari pogre šno zapam te) pa je  po-

trebno pogledati stare  zapisnik e .

– ak o je  zapisnik  proje k tovan na zid, uče snici plenum a m o-

gu lak š e  da prate šta s e  de šava na plenum u.

Teh ničk a uputstva:

– najbolje je  pisati zapisnik  na k om pjuteru, radi lak š eg arh i-

viranja i k asnijeg služenja njim e , 

– ak o je  m oguće, k om pjuter bi trebalo spojiti s  proje k torom  

k ak o bi proje k tovao te k st zapisnik a tak o da ga svi prisutni lak o 

vide . Z apisnik  s e  najbolje prati ak o je  proje k tovan na zid iznad 

ili pored m oderatora (ak o je  zapisnik  proje k tovan na zid, m ogu 

da ga čitaju svi prisutni na plenum u i da na taj način k ontrolišu 

zapisničara k ao i da intervenišu ak o sm atraju da je  to potreb-

no).

Kak o se  piše  zapisnik ?

Svak i zapisnik  m ora da sadrži:

– datum , npr. Z apisnik  s  ple num a održanog 26. 5. 2009 . 



– vrem e  početk a i završ etk a plenum a.

Nak on što plenum  završ i, zapisničar pogleda vrem e  i na sa-

m om  k raju zapisnik a napiš e :

– Ple num  je  zak ljuče n u 23.56h .

– procena broja prisutnih  (nije  nužno).

– dnevni red.

Z apisničar na sam om  početk u zapisnik a prepiš e  dnevni red 

k oji su sastavili m oderatori. Ak o s e  zapisnik  proje k tuje na zid, 

ovaj deo zapisnik a treba biti prik azan pre  početk a plenum a k a-

k o bi prisutni m ogli da daju eventualne prim edbe .

Nak on početk a plenum a:

– zapisničar jednostavno sledi dnevni red prateći pritom  m o-

deratore : 

– tačk u dnevnog reda napiš e  k ao naslov i ispod toga zapisu-

je  što s e  de šava na plenum u.

npr. tačk a 2 (osvrt na novi pre dlog zak ona)

ple num u je  pročitan novi pre dlog zak ona...

– nije  potrebno da s e  zapisuje  svak u reč, ali je  ipak  dobro 

da s e  glavni argum enti rasprave zapišu 

npr. ne k i uče snici ple num a ističu da je  ovaj pre dlog ne pri-

h vatljiv je r s e  ne  odnos i na vanre dne  stude nte .

– nak on što m oderatori otvore  raspravu, dužnost zapisničara 

je  da pogleda na sat i zabeleži vrem e  početk a rasprave :

npr. rasprava je  otvore na u 20.16h

Z apisničar daje znak  m oderatorim a po iste k u dogovorenog 

vrem ena trajanja rasprave .

ak o su za rad plenum a potrebni ne k i dok um enti, dužnost za-

pisničara je  da prik aže  traženi dok um ent uk olik o to m oderator 



ili osoba k oja izlaže  zah teva od njega.

Dodatni dok um enti dostavljaju s e  zapisničaru pred sam  po-

četak  plenum a i najbolje je  da s e  odm ah  otvore  i da budu 

sprem ni.

– nak on što s e  form uliš e  pitanje za glasanje, zapisničar ga 

zapiš e  k ak o bi uče snici plenum a m ogli da daju eventualne pri-

m edbe .

Z apisničar ne  form uliš e  pitanje, ali m ože  da dâ suge stiju 

uk olik o postoji potreba za tim .

zapisničar ne  sm e  da zaboravi da zapiš e  k ak av je  is h od gla-

sanja! 

Ak o s ituacija, odnosno m oderatori, ne  daju drugačija uput-

stva, nije  potrebno da s e  zapiš e  k olik o je  ljudi bilo za, k olik o 

protiv, a k olik o je  bilo suzdržanih .

M ali trik ovi i opask e :

– dnevni red najbolje je  k opirati i pejstovati ispod postoje -

ćeg, s  m alim  razm acim a izm eđu tačak a. Tak o je  zapisničar u 

svak om  trenutk u sprem an da pređe na sledeću tačk u dnevnog 

reda i ne  m ora da gubi vrem e  na prepis ivanje naslova, što je  

k orisno jer s e  če sto i brzo prelazi s  tačk e  na tačk u.

– u zapisnik  s e  ne  unos e  im ena uče snik a plenum a. 

O d ovog pravila su izuzeti: k ontak t-osobe , izaslanici, port-

paroli i m oderatori za sledeći plenum  (ali i tu s e  unos e  sam o 

im ena, ne  i prezim ena). Dozvoljeno je  navoditi im ena javnih  

osoba.

– zapisničar ne  treba da s e  boji ak o ne  zna da li je  ne što do-

voljno važno da s e  zapiš e  – treba ići po os ećaju, a, ak o ipak  

postoji sum nja, uve k  je  bolje zapisati. Tak ođe, zapisničar u sva-

k om  trenutk u m ože  da računa na plenum  k oji će ga po potrebi 

ispraviti ili dopuniti.



– zapisničar treba da (po)sluša suge stije  uče snik a plenum a

– dobro je  da do zapisničara s edi osoba k oja m ože  da m u 

pom ogne u form ulacijam a, da m u čita podatk e  s  papira, da za-

pam ti ono što treba da s e  zapiš e  (npr. e -m ail ili broj telefona) 

k ada zapisničar ne  stigne  itd.

– zapisničar povrem eno sm e  biti duh ovit, ali ne  i neozbi-

ljan, ne  sm e  da privatizuje m edijs k i prostor zapisnik a niti da s e  

postavi iznad plenum a ličnim  k om entarim a.



DELEGATSKA DUŽ NOST I M ANDATI

Plenum  je  političk i subje k t k oji odluk e  donos i dire k tno-de -

m ok rats k im  putem , većinom  glasova svih  prisutnih . O n je  isto-

vrem eno platform a za artik ulaciju volje većine , i njen 

s im boličk i reprezent. Sve političk e  odluk e  donos i k ole k tivno i 

one  su obavezujuće za sve . Z bog toga plenum  ne  m ože  da 

predstavlja nik o os im  njega sam og. Predstavničk e  struk ture , bi-

rok ratija, i izvršna tela k oja bi u njegovo im e  odlučivala m u ni-

su potrebna. 

No, redovno postoji potreba da s e  te  odluk e  ili sprovedu u 

prak s i, ili prene su u k om unik acijs k im  uslovim a k oji onem ogu-

ćuju uče stvovanje velik og broja ljudi. Z bog toga je  potrebno 

prepuštati ne k olicini pojedinačnih  uče snik a plenum a ili m a-

njim  grupam a ok upljenim  ok o k onk retnog problem a odgovor-

nost za to sprovođenje i prenoš enje . Postoje dva m e h anizm a 

k roz k oje  to m ože  da s e  učini: delegats k a dužnost i m andat. 

Delegatsk a dužnost

Kak o za vrem e  trajanja blok ade , tak o i nak on nje , če sto su 

s e  javljale s ituacije  u k ojim a je  trebalo da s e  različitim  ljudi-

m a, zadrugam a, k olek tivim a itd. izvan sam og plenum a prene -

su ili elaboriraju odluk e  plenum a. Pristizali su pozivi na 

predstavljanje političk og cilja i sam e  ak cije  na ok ruglim  stolo-

vim a, k onferencijam a, drugim  fak ultetim a, pred članovim a za-

drugâ ili grupam a građana. Isto tak o, za vrem e  blok adâ javljala 

s e  potreba i za neposrednijom  k om unik acijom  i detaljnijim  pre -



nosom  inform acijâ izm eđu viš e  različitih  plenum a. Ređe, stiza-

li su i pozivi za prisustvovanjem  na sastancim a zatvorenim  za 

javnost s  m ogućim  političk im  saveznicim a. 

U tak vim  s ituacijam a plenum  je  najpre  m orao da odluči da 

li uopšte želi da uspostavi k om unik aciju s  ne k im  od različitih  

ak tera, a zatim  da izabere  delegate k oji bi trebalo da obave taj 

posao. Z bog vrlo delik atnog problem a predstavljanja plenum a 

od strane  ne k olicine  ljudi, a i im plik acijâ stupanja u k ontak t s  

ak terim a različitih  profila, uve k  je  bilo nužno da s e  detaljno 

raspravi da li su delegati uopšte potrebni (ili je  dovoljno npr. 

poslati pisano saopštenje) a ak o je su, bilo je  potrebno da s e  pre -

cizno definišu njih ova ovlašćenja i zadaci. Bez obzira na razli-

čitost zadatak a i ovlašćenja delegatâ u pojedinim  s ituacijam a, 

jedna stvar je  uve k  ista: DELEGATI NEM AJU PRAVO  DO -

NOŠENJA ODLUKA U IM E PLENUM A. O ni deluju is k ljuči-

vo k ao prenos ioci inform acijâ i u svojim  nastupim a u im e  

plenum a drže  s e  unutar ok vira odluk â k oje  je  plenum  doneo 

(zbog toga m oraju dobro da poznaju donete  odluk e). Uvek  na 

oprezu, izbegavaju da iznos e  pretpostavk e  o is h odim a rasprava 

k oje  plenum  još  nije  vodio a ak o s e  zatraži od njih  da o tom e 

izne su svoje m išljenje, oni to, zbog m ogućnosti da s e  njih ova 

predstavničk a funk cija zam eni za sam  plenum , m oraju da odbi-

ju. Isto tak o, ne  m anje važno, delegati su dužni da podne su ple -

num u detaljan izve štaj o svojoj ak tivnosti k ao i da prene su sve 

inform acije  k oje  su prik upili.

M andati

Z a sprovođenje odluk â plenum a u prak s i dodeljuju s e  m an-

dati. Z a razlik u od jednok ratne delegats k e  dužnosti, m andati 

su če sto trajni i dodeljuju s e  grupam a ljudi za zadatk e  k oje  tre -

ba obavljati če sto i/ili k ontinuirano. Ne k i od tih  zadatak a m o-



gu biti pisanje  saopštenja za m edije , uređivanje bloga, k om uni-

k acija s  upravom  fak ulteta, osm išljavanje um etničk ih  perfor-

m ansa i slično. Kao i u slučaju delegats k e  dužnosti, m andat 

m ora biti precizno definisan. Ipak , osobam a k ojim a je  dode -

ljen prepuštena je  k onačna odluk a o sadržaju k onk retnih  istupa 

u im e  plenum a te  im  je  stoga nužno ostavljena sloboda k reativ-

nosti i individualne procene . To uvodi m ogućnost m anipulacije  

i zbog toga plenum  uve k  m ože  da oduzm e m andat onim a k oji-

m a ga je  dodelio. U svak om  trenutk u m ože  s e  raspravljati o ne -

čijem  m andatu na plenum u i, ak o postoje dobri razlozi za 

njegovo oduzim anje, plenum  će to i učiniti. 

Bez obzira na slobodu artik ulacije  u k onk retnim  zadacim a 

čije  im  je  obavljanje povereno, m andatari nem aju pravo da de -

luju na svoju ruk u uk olik o im  plenum  to nije  odobrio. Npr. za 

vrem e  trajanja blok ade  saopštenja za m edije  bila su pisana (go-

tovo) svak odnevno bez svak odnevnog glasanja o tom e, no na-

k on što je  blok ada suspendovana, o potrebi za njih ovim  

pisanjem  i reagovanjem  na događaje k oji s e  tiču plenum a, od-

lučuje s e  najpre  na plenum u, a osobe  k ojim a je  poveren m an-

dat te k  onda im aju pravo da obavljaju povereni zadatak  i to po 

m ogućnosti na sastancim a radne  grupe  k oje  su otvorene  svim  

zaintere sovanim a.

M andati, k ao i delegats k e  dužnosti, m ogu isto tak o biti jed-

nok ratni, uloga m oderatora na plenum u ili portparola su prim e -

ri jednok ratnog m andata unutar zadatog cik lusa.



M EDIJSKA STRATEGIJA, M EDIJSKA SEKCIJA I M EDIJSKA 

RADNA GRUPA

M edijsk a strategija

M edijs k a strategija je  im ala k ao svoj glavni cilj jasno pred-

stavljanje students k ih  zah teva javnosti, tj. jasno predstavljanje 

zah teva za be splatno obrazovanje . No, to s e  nam erno nije  radi-

lo na uobičajen način podilazeći m edijim a i njih ovim  tendenci-

jam a k a s enzacionalizm u i spe k tak lu. Stoga je  m edijs k a 

strategija če sto nailazila na nevericu i nerazum evanje k od novi-

narâ, pogotovo u početk u, ali i na poh vale za svoju inovativ-

nost. S obzirom  na to da s e  nije  m oglo računati na 

dobročinstvo m edijâ i potporu students k im  zah tevim a, m edij-

s k i nastupi su nužno m orali da budu što precizniji i što je  m o-

guće m anje podložni različitim  m ogućim  is k rivljavanjim a i 

vađenjim a iz k onte k sta.

Najbitnija odlik a m edijs k e  strategije  bila je  depersonalizaci-

ja. To je  značilo da nem a profe s ionalnih  portparola i da nem a 

nik ak vih  izlaženja u m edije  pod ličnim  im enim a u im e  plenu-

m a. Nastojalo s e  da čak  i ne službeni nastupi u m edijim a, u svo-

je  im e , ipak  budu anonim ni. To nije  bilo zbog bojazni 

studenata od eventualnih  sank cija, nego da bi s e  naglas ila k o-

le k tivnost ak cije  i opšti zah tevi k oji s e  ne  tiču pojedinaca nego 

su od opšteg intere sa. Tim e  s e , ujedno, izbegavalo stvaranje 

vođâ i prepoznatljivih  lica k oja bi m ogla da odvrate pažnju od 

sam e  ak cije  i ciljeva i sve sti je  na stvaranje novih  m edijs k ih  



zvezda od ne k olicine  „glavnih “ studenata. Ovak va k oncepcija 

m edijs k e  strategije  bila je  u dire k tnoj vezi s  m etodom  dire k tne  

dem ok ratije  po k ojoj su funk cionisali plenum  i students k a blo-

k ada. Kak o nije  bilo vođâ, nego s e  sve zajedničk i odlučivalo 

većinom  glasova, bilo je  logično da nem a ni profe s ionalnih  

portparola k oji bi predstavljali studente  u javnosti. Stalnim  m e -

njanjem  portparolâ (k ao i delegatâ i m oderatorâ na plenum i-

m a) h teli sm o postići da k olek tivni i jedini političk i subje k t u 

čitavoj priči bude  plenum .

Iz tih  razloga s e  za svak u k onferenciju za štam pu (k oje  su 

s e  za vrem e  blok ade  održavale svak i dan) na svak om  plenum u 

birala po tri nova portparola. Ni portparoli nisu sm eli da s e  po-

navljaju. Isto tak o su s e , po potrebi, na plenum u birali i uve k  

različiti delegati k oji bi bili zaduženi da prenos e  poruk u plenu-

m a u različitim  nastupim a (za m edije , na s k upovim a itd). Ple-

num  uve k  m ora da odobri tak ve nastupe . Studenti su, jasno, 

uve k  m ogli da daju izjave u svoje im e  bilo k ak vim  m edijim a, 

ali s e  pri tom e tak ođe pozivalo na princip depersonalizacije : 

preporučeno je  da s e  ne  izlazi s  vlastitim  im enim a. Plenum  je  

viš e  puta raspravljao o slanju delegatâ u pojedine  TV-em is ije  i 

sl. k oje  bi trebalo da budu em itovane uživo, ali je  to na k raju 

uve k  odbijeno jer je  zak ljučeno da s e  ne  uk lapa u m edijs k u 

strategiju i um anjuje k ontrolu plenum a nad javnim  predstavlja-

njem  ciljeva ak cije .

O s im  izbegavanja iznoš enja vlastitih  im ena, u svim  nastupi-

m a trebalo je  pripaziti na to da s e  e k splicitno političk i m otivi-

sana ak cija ne  svede  na pojedinačne lične em otivne priče, 

doživljaje i os ećaje . M odus  istupanja i artik ulacije  osm išljen je  

k ao dire k tno suprotstavljen dom inantnoj tabloidizirajućoj logi-

ci k oja političk e  događaje depolitizuje njih ovom  m edijs k om  

e k sploatacijom , k oristeći ih  k ao povod za proizvodnju žanrov-



s k i unapred određenih  narativa, počevš i od žanra students k e  

pobune k ao političk i nužno zbunjenog i naivnog m ladalačk og 

„prolećnog čišćenja“ s  k ojim  su nam  m ediji pristupali, oče k u-

jući od nas  da sam o delegiram o neoph odna lica k oja će „ is k re -

no“ odigrati unapred zadatu ulogu pred k am eram a. O dbijanje 

stavljanja naglas k a na m ik roperspe k tivu tzv. „ljuds k ih  priča“ 

svoj osnovni razlog im a u tom e što š ira socijalna i političk a di-

m enzija naš ih  nastojanja postaje nerazum ljiva prih vatanjem  

m odusa ispovednog prvog lica i prih vatanjem  obaveze  iznoš e -

nja difuznih , žanrovs k i zadatih , im pre s ija. Unutar tak vih  para-

m etara njena sam osve sno političk a artik ulacija tim e  nužno 

biva svedena na suvišan „ intele k tualističk i“ balast. 

Z a odnos e  s  m edijim a je  bila zadužena m edijs k a s e k cija k o-

joj je  plenum  dao m andat, k oji je  potvrđen u ne k olik o navrata. 

S m edijim a s e  k om uniciralo na različite  načine  – pre k o m edij-

s k og telefona (na k oji bi s e  javljali različiti rotirajući anonim ni 

članovi m edijs k e  s e k cije), ele k trons k e  pošte, pre k o portala Slo-

bodni filozofs k i itd. Glavni način k om unik acije  su, m eđutim , 

bile k onferencije  za štam pu k oje  su s e  za vrem e  blok ade  odvi-

jale svak odnevno (portparoli su s e  uve k  m enjali). Na k onferen-

ciji za štam pu bi s e  pročitala dnevna izjava za novine , u k ojoj 

s e  izve štavalo o odluk am a plenum a, dodatno objašnjavao zah -

tev za be splatno obrazovanje i odgovaralo na različita pitanja i 

problem e već prem a potrebi i ok olnostim a. Nak on čitanja izja-

ve dnevni portparoli bi odgovorili na ne k olik o novinars k ih  pi-

tanja, odgovarajući u ok viru već izglasanih  plenum s k ih  odluk a.

Valja reći da sâm  jezik  saopštenja za m edije  nije  odgovarao 

uobičajenom  novinars k om  stilu i načinu pisanja. To je  bila 

sve sna odluk a da bi s e  izbegle uobičajene  m edijs k e  flos k ule, 

k liš e i i stereotipi. U jezik u saopštenja za m edije  nam erno s e  ni-



je podilazilo ideologiji k om unik acije  k ak va dom inira danas  ne  

sam o propagandnom  sferom , iz k oje  je  dire k tno preuzet, nego 

i poljem  stranačk e  politik e . Reč je  o ideologiji k oja pok ušava 

da proizvede  što dire k tniji pristanak  recipijenta na zah tev k oji 

m u je  upućen, um e sto da m u s e  obraća k ao punopravnom  poli-

tičk i razum nom  biću. U tak vim  strategijam a trivijalizacije  i po-

jednostavljenja ne  sam o da je  s redstvo dobrodošlo, nego je  i 

poželjan profe s ionalni standard. Konačni is h od tak ve logik e  je  

da s e  pod pretpostavk om  nedorasle javnosti pretpostavljena ne -

doraslost sam o proizvodi i produbljuje . Nadalje, bilo nam  je  

važno da sm e stim o problem  k om ercijalizacije  obrazovanja u 

k onte k st š irih  društvenih  proce sa izvan k ojih  ga je  nem oguće 

razum eti u potpunosti. Ak o taj k onte k st i nije  u sam im  saopšte -

njim a m ogao biti u potpunosti razložen, ipak  je  svak o saopšte -

nje  sadržalo dovoljno putok azâ i indik atorâ u sm eru društvene 

m ak roperspe k tive . Taj prividni „višak “ inform acijâ je  ono što 

dom inantna ideologija PR-k om unik acijs k ih  strategija odbija 

k ao šum  u k analu i nepotrebno k om plik ovanje problem atik e . 

Uvođenje ovih  indik atora m ak rok onte k sta i teorijs k i gušćih  

m e sta dire k tno proizlazi iz fundam entalnog poverenja u m o-

gućnost politizacije  i političk e  sam oeduk acije  dem ok rats k e  ve -

ćine . Dem ok ratija k oja ne  počiva na pretpostavk i o 

sposobnosti većine  da punopravno participira u političk im  pro-

ce s im a – a ade k vatna inform isanost je  ovde nužna pretpostav-

k a – pre staje  biti dem ok ratija i postaje m anipulacija m asâ od 

strane  m eritok rats k e  m anjine . Političk a „nezrelost“ m asâ k oju 

m ediji proizvode i održavaju u tak vom  scenariju postaje cinič-

na legitim nost za paternalističk e  m anipulacije  istih  tih  povlaš -

ćenih  grupa k oje  svoju povlašćenost duguju upravo tak vim  

m anipulacijam a.



M edijsk a se k cija i m ed ijsk a radna grupa

Još  od predblok adnih  sastanak a, m edijs k a s e k cija je  funk ci-

onisala k ao s e k cija s  m andatom  k ojoj su bili povereni odnos i s  

m edijim a. Taj m andat potvrđen je  na velik im , blok adnim  ple -

num im a, a o sam oj m edijs k oj strategiji raspravljano je  na otvo-

renim  radionicam a tok om  blok ade . M edijs k a s e k cija m ora da 

im a m andat k ak o bi m ogla da brzo reaguje k od pisanja saopšte -

nja za m edije  k ao i zbog stalnih  k ontak ata s  m edijim a pre k o 

m edijs k og telefona, ele k trons k e  pošte itd. No os im  m andatira-

ne  m edijs k e  s e k cije  postoji i otvorena m edijs k a radna grupa 

k oja, k ao i ostale grupe, im a svoje sastank e  (za vrem e  blok ade  

redovne, a nak on blok ade  po potrebi, tj. k ada je  sazove ple -

num ) na k oje  m ogu doći svi zaintere sovani. Na m edijs k oj rad-

noj grupi raspravlja s e  o m edijs k oj strategiji, predlaže  s e  na što 

treba da s e  reaguje, k oje  tem e  treba dotaći i sl. 

Saopštenja za m edije , s ilom  prilik â, za vrem e  blok ade  m ora-

la su da budu pisana u vrlo k ratk om  rok u – izm eđu popodnev-

nog dnevnik a H RT-a, na k ojim a bi s e  saznavale nove ve sti i 

izjave vlastî, i redovne k onferencije  za štam pu u 13h  na fak ul-

tetu pod students k om  k ontrolom . Saopštenja za m edije  pišu s e  

na redovnim  sastancim a m andatirane  m edijs k e  s e k cije  na sle -

deći način: na početk u s e , iz prak tičnih  razloga, dogovori šta 

će s e  tačno napisati (u ok viru raspravâ i odluk â na plenum u, 

raspravâ na sastank u m edijs k e  radne  grupe), pa jedna ili dve 

osobe  naprave grub nacrt te k sta k oji s e  onda posle zajedničk i 

dorađuje . Se k cija je  tok om  blok ade  svak odnevno pisala saop-

štenja za m edije , k ao i druge  potrebne  dopis e  (otvorena pism a, 

reak cije  na ne k e  člank e  u m edijim a i sl). O s im  toga, m edijs k a 

s e k cija je  bila u stalnom  k ontak tu s  m edijim a i telefons k im  i 

ele k trons k im  putem . Z a vrem e  blok ade , članovi m edijs k e  s e k -

cije  nepre stano su davali i anonim ne  izjave, intervjue itd, sva-



k ak o u ok viru param etara zadatih  odluk am a plenum a. M edij-

s k a s e k cija je  priprem ala i k onferencije  za štam pu (za vrem e  

blok ade), k oordinirala priprem u portparolâ. Na sastancim a m e -

dijs k e  radne  grupe  su u velik oj m eri k oordinisale izradu različi-

tih  publik acija i te k stova vezanih  uz inicijativu – 5do12, 

eduk ativne brošure , FAQ-ova, izbor te k stova za SlobFil i 

Sk riptu itd.



SEKSCIJA Z A OPERATIVU, LOGISTIKU I BEZ BEDNOST

Ova s e k cija s  m andatom  uspostavljena je  prvenstveno zbog 

sprovođenja preuzim anja k ontrole nad fak ultetom  za vrem e  

blok ade . Uz to s e  još  bavi os iguravanjem  osnovnih  uslova za 

održavanje plenum a što uk ljučuje priprem u dostupne te h nik e  

(m ik rofoni, pojačalo, k om pjuter, videoproje k tor itd) i održava-

nje  reda na plenum u.

Tem elj na k om  s e  gradi celok upna organizacija k ontrole 

obje k ta ili prostora su redari. Redare  čine  studenti dobrovoljci 

(za vrem e  blok ade  FF-a, iz tak tičk ih  razloga s e  u početk u zah -

tevalo da redari budu sam o studenti Filozofs k og fak ulteta) k oji 

sprovode k ontrolu nad fak ultetom  za vrem e  blok ade  nastave. 

Redars k a služba bila je  organizovana k roz redars k e  sm ene  (k o-

je  je  određivao k oordinator sm ene). Svak i redar dobija zaduže -

nje  k ada m ora da s e  javi na dužnost i k oji deo fak ultets k og 

prostora m ora da čuva. Redars k e  sm ene  su postojale ne  sam o 

danju nego i noću, a nije  s e  k ontrolisala sam o unutrašnjost fa-

k ulteta nego i ram pa na ulazu na fak ultets k i park ing (na k om  

tok om  blok ade  nije  bilo autom obilâ). U redars k im  sm enam a 

m oglo je  da uče stvuje viš e  ili m anje redara, u zavisnosti od ras -

položivosti i ok olnosti.

Dužnosti redara uk ljučivale su čuvanje obje k ta i im ovine , 

održavanje čistoće i ostale radnje k oje  traže  fizičk i angažm an 



k ao što su prenoš enje  stvari, postavljanje i prem e štanje raznih  

oblik â prepre k â tam o gde  s e  za to uk aže  potreba. Redari su ta-

k ođe, po potrebi uz pom oć drugih  studenata, vrš ili i om etanje 

nastavnog proce sa ak o bi ne k i profe sor pok ušao da održi nasta-

vu uprk os  odluci plenum a. Pre k idanje nastavnog proce sa s e  

uve k  izvršavalo nenas ilno, obično razgovorom  s  dotičnim  pro-

fe sorom  i studentim a ili onem ogućavanjem  nastave stvaranjem  

buk e . Sa završ etk om  sm ene  uloga redarâ ne  pre staje , k ad god 

je  dežurnim  redarim a potrebna pom oć oček uje  s e  od svih  osta-

lih  prisutnih  članova zajednice  da je  i pruže . Z a vrem e  student-

s k e  k ontrole nad Filozofs k im  fak ultetom  tâ pom oć s e  u većini 

slučajeva odnos ila na čišćenje fak ulteta i blok iranje nastavnog 

proce sa.

Redari su bili raspoređeni tak o da su čuvali sve strate š k e  de -

love fak ulteta – ram pu na park iralištu, ulaz, sve h odnik e  na 

svim  spratovim a. Nadzor nad svim  delovim a fak ulteta bio je  

bitan da bi s e  om eli pok ušaji održavanja nastave i da bi s e  spre -

čili eventualni pok ušaji k rađe fak ultets k e  im ovine  ili drugi iz-

gredi.

Regulacijom  redars k ih  sm ena k ao i organizacijom  ostalih  

s egm enata za k oje  je  zadužena ova grupa, bave s e  k oordinatori 

k ojim a je  plenum  dao m andat za te  zadatk e . U zavisnosti od 

broja i obim a zadatak a angažuje s e  i potreban broj k oordina-

torâ. Ak o je  inicijalnoj grupi k oordinatorâ m andat tak o defini-

san, oni m ogu da sam oinicijativno angažuju dodatne 

k oordinatore  k ad s e  za to uk aže  potreba. Tak va prak sa s e  vrlo 

uspe šno prim enjivala.

Redars k a služba je  tak ođe, pre k o svojih  k oordinatora, drža-

la nadzor nad svim  prostorijam a na fak ultetu i njih ovim  k ljuče -

vim a, određivala je  prostorije  za sastank e  radnih  grupa, 



prostorije  za spavanje pre k o noći itd. U ok virim a njenog delo-

vanja bila je  i logistik a – nabavk a i doprem anje potrebnih  k oli-

čina h rane  i pića i njeno odlaganje i priprem anje, k ao i 

nabavk a i doprem anje potrebnih  m aterijala.

Students k a k ontrola nad Filozofs k im  fak ultetom  s e  i pok aza-

la tak o uspe šnom  zah valjujući ovak voj struk turi. Fak ultet je  

bio otvoreniji za javnost nego ik ad, svi građani su m ogli da slo-

bodno dolaze na sva alternativna predavanja k oja su studenti 

organizovali um e sto redovne nastave, svi su m ogli da ostanu i 

pre spavaju i da s e  h rane  na fak ultetu, novinari su m ogli da s e  

k reću zgradom  sa m nogo većom  slobodom  nego u redovno 

vrem e , sve fak ultets k e  službe  su radile bez om etanja (bibliote -

k a, k njižara, k antina, k opirnica, students k a služba, de k anat, s e -

k retarijati svih  ods e k a itd), održala su s e  dva m eđunarodna 

s im pozijum a, a k rađa i šteta na im ovini je  svedena na nulu što 

nik ad nije  bio slučaj za vrem e  redovnog rada fak ulteta. Z a vre -

m e  blok ade  nisu zabeleženi nik ak vi incidenti.



PROGRAM  I PROGRAM SKA SEKCIJA

Program  k oji s e  odvijao na Filozofs k om  fak ultetu za vrem e  

blok ade  bio je  pos ebna alternativa redovnoj nastavi. Pre  počet-

k a sam e  blok ade  m isao vodilja za stvaranje program a bila je  

om ogućiti studentim a naš eg fak ulteta, k oji im aju ispunjen ras -

pored predavanjim a, platform u za dijalog i eduk aciju o bitnim  

pitanjim a unutar visok oš k ols k og s istem a i o š iroj društvenoj i 

političk oj s ituaciji. Kroz celodnevna predavanja, radionice , fil-

m ove, ali i k oncerte  pok ušali sm o da studentim a, nastavnicim a 

i svim  zaintere sovanim  građanim a približim o program  k oji s e  

fok us irao na različite  aspe k te  problem atik e  socijalne nejedna-

k osti.

Sm atrajući da s istem  visok og obrazovanja zak azuje u broj-

nim  aspe k tim a, prve nedelje alternativne nastave posvetili sm o 

upravo tim  tem eljnim  problem im a. Tak o su glavne tem e  te  ne -

delje bile „Koja je  cena š k olarine?“, „H rvats k o obrazovanje – 

opšta pom etnja“, „Em ancipatorno obrazovanje i socijalna di-

m enzija bolonjs k og proce sa“ i „Neoliberalizam , tranzicija i 

e k onom s k a dem ok ratija“. Pitanje plaćanja š k olarinâ u s istem u 

visok og obrazovanja te k  je  jedno od niza socijalnih  pitanja za 

k oja sm atram o da su zanem arivana i nedovoljno raspravljana u 

javnosti. Dani blok ade  su stoga bili jedinstvena prilik a za otva-

ranje tak vih  pitanja. 

Kre iranje raznovrsnog i opš irnog program a odvijalo s e  sva-

k odnevno. Program  je  stvaran na ne k onvencionalan način – na 



m ail program s k e  grupe  javljali bi s e  svi studenti, profe sori, in-

tele k tualci iz najrazličitijih  polja, nevladine  organizacije  i dr. i 

predlagali tem e  za predavanja, rasprave ili radionice  k oje  bi ili 

želeli da s e  ostvare  ili k oje  bi sam i želeli da vode . U isto vre -

m e  tražili sm o predavače i stručnjak e  za pojedine  tem e  od op-

šteg ili užeg students k og intere sa.

Tak o su problem i u zdravstvenom  s istem u u H rvats k oj, pro-

blem atik a radnih  prava, cenzura m edijâ, k om ercijalizacija jav-

nog prostora, tranzicija, students k i pok reti u regionu i 

nejednak ost obrazovnih  šans i sam o ne k e  od tem â k oje  su za-

uzele m e sto u naš em  program u.



RADNA GRUPA Z A M EĐ UPLENUM SKU SARADNJU

Z adatak  grupe  je  uspostavljanje k ontak ta, k om unik acije  i 

ok upljanja izm eđu studenata raznih  fak ulteta u svrh u organiza-

cije  i k oordinacije  zajedničk ih  ak cija, razm ene  inform acija i 

znanja vezanih  za način sprovođenja blok ade  i cilj blok ade , po-

m oć studentim a drugih  fak ulteta u organizovanju vlastitih  ple -

num a i pok retanja i stvaranja bazâ ak tivnih  studenata 

uk ljučenih  u dalje ak cije , re šavanje eventualnih  problem a i ne s -

porazum a m eđu studentim a na raznim  fak ultetim a bilo k roz di-

re k tnu k om unik aciju, bilo k roz pom oć u organiziranju tribinâ i 

sl. Tak ođe s e  bavi pitanjim a k oja prevazilaze pojedine  plenu-

m e , a tiču s e  zajedničk ih  odluk a svih  plenum a uk ljučenih  u is -

tu ak ciju/borbu pri čem u služi k ao k om unik acijs k i k anal, 

odnosno prenos i inform acije  plenum u o događajim a na drugim  

fak ultetim a, plenum im a i gradovim a.

Grupa je  otvorena svim  građanim a, ali po pravilu ok uplja 

studente  svih  fak ulteta na jednom  m e stu. Studenti drugih  fak ul-

teta k oji dolaze na grupu (a njih ovo učestvovanje nije  sam o po-

željno, nego bez njega grupa ne  bi im ala sm isla) su 

ravnopravni uče snici i im aju prilik u da prene su k onk retne  in-

form acije  o događanjim a na svojim  plenum im a i m eđu studen-

tim a svog fak ulteta. Tak o su, u dire k tnom  k ontak tu s  k olegam a 

s  drugih  fak ulteta, pospe š ivali proce s  zbližavanja pojedinih  ple -

num a. Svoje zak ljučk e  (o potrebnim  ak cijam a, događajim a, 

predlozim a i zah tevim a vezanim  za druge  plenum e) grupa po-

tom  prenos i plenum u. Učesnici grupe  pritom  nisu delegati po-

jedinih  plenum a i nem aju m oć odlučivanja, k ao što je  nem a ni 



sam a grupa. No im aju slobodu da organizuju dire k tne  ak cije  

organizacijs k og, operativnog i k om unik acijs k og k arak tera u 

svrh u poboljšanja povezanosti, organizovanosti i us k lađenosti 

studenata i plenum â. Z bog š irine  zadatk a, ali pre  svega zbog 

poželjnosti održavanja trajne k om unik acije  m eđu različitim  

plenum im a, grupa bi trebalo da s e  sastaje redovno, tok om  blo-

k ade  po m ogućnosti svak odnevno, a u neblok adno vrem e  bar 

jednom  nedeljno. 

Ak cije  k oje  uče snici grupe  m ogu da sam oinicijativno predu-

zim aju u slučaju da s e  pok ažu nužnim a, obuh vataju re šavanje 

trenutnih  problem a i nejasnoća vezanih  za način organizovanja 

studenata tok om  blok ade  te  m etode  i ciljeve blok ade . Što k roz 

dire k tnu k om unik aciju (lično, telefonom , m ailom  itd) sa zainte -

re sovanim  studentim a, što neform alnim  odlascim a na sastank e  

na druge  fak ultete  ili pom oć pri organizovanju bazâ ak tivnih  

studenata drugih  fak ulteta. Tak ođe, pom aže  s e  u organizovanju 

tribinâ i radionicâ sa svrh om  obrazovanja studenata i približa-

vanja ciljeva i m etodâ dotad neupućenim  studentim a. Pritom  

nijedna ak cija s e  ne  izvodi u im e  plenum a nego u svoje im e , 

na poziv zaintere sovanih  studenata drugih  fak ulteta. U tom  

sm islu m eđuplenum s k a grupa predstavlja k anal dire k tne  k om u-

nik acije  i m eđusobnog obrazovanja m eđu studentim a različitih  

fak ulteta s  ulogom  š irenja znanja i is k ustava o ciljevim a i m e -

todam a borbe  (pored postojećih  k anala poput portala, brošurâ, 

s k ripte  itd).

Grupa prati i students k a pitanja izvan zem lje i prenos i k oris -

ne  i bitne  inform acije  plenum u. Grupa organizuje i velik e  sas -

tank e  students k ih  ak tivista iz cele države (i š ire), a otvorena je  

i za saradnju s  m ogućim  ne students k im  (radničk im , s eljačk im  

itd) plenum im a.



RADNA GRUPA Z A TEH NIČ KA PITANJA PLENUM A 

(TEH NIKALIJE)

Radna grupa je  nastala k ak o bi s e  što transparentnije  i dire k -

tno-dem ok rats k i re šavala pitanja funk cionisanja plenum a. 

To uk ljučuje prim anje predlogâ i k om entarâ na funk cionisa-

nje  sam og plenum a, prik upljanje predlogâ za dnevni red, pri-

prem u m oderatorâ, dnevnog reda i svih  potrebnih  dodatnih  

inform acija i dok um enata relevantnih  za plenum  i eventualno 

sazivanje vanrednog plenum a.

Kak o bi s e  olak šalo funk cionisanje  plenum a, nastajala su 

Pravila i sm ernice  plenum a Filozofs k og fak ulteta u Z agrebu 

(vidi dole), k oja predstavljaju opis  funk cionisanja pojedinih  as -

pe k ata plenum a i predlog re š enja te h ničk ih  pitanja k oja su s e  

javljala tok om  zas edanjâ.

Radna grupa je  počela da s e  sastaje ne k olik o dana nak on po-

četk a blok ade  k ada s e  uk azala potreba za s istem atičnijim  pris -

tupom  re šavanju te k ućih  pote š k oća u funk cionisanju plenum a, 

ali i k ao m e sto rasprave o plenum u i dire k tnoj dem ok ratiji uop-

šte : šta je  to, šta s e  u ok viru nje  m ože , k ak o s e  sve m ože  i k ak -

va bi m ogla biti budućnost tak vog načina političk og 

organizovanja. S vrem enom  s e  radna grupa ipak  profilisala ta-

k o da je  re šavala prak tične i k onk retne  problem e organizacije  

plenum â i radnih  grupa viš e  nego što je  teorets k i raspravljala o 

dire k tnoj dem ok ratiji.



Z a vrem e  students k e  k ontrole nad fak ultetom , potreba za 

transparentnim  i delotvornim  funk cionisanjem  plenum a re š ena 

je  na sledeći način:

- radna grupa za te h ničk a pitanja plenum a im ala je  svak od-

nevne, javno najavljene sastank e , otvorene  za sve zaintere sova-

ne , uz prisutnost m oderatora plenum a

- za predloge, prim edbe  i pitanja postavljen je  sandučić u 

h olu fak ulteta i otvoren m ail grupe za te h ničk a pitanja

- svak i pristigli predlog je  razm otren na sastank u grupe, po-

k ušalo s e  pronaći re š enje  i na plenum u izneti svak i tak av slučaj

Kroz tak vo delovanje, došlo s e  do form ulacije  Pravilâ i 

sm ernicâ plenum a FFZ G-a k ak o bi s e  olak šalo buduće funk ci-

onisanje  i izbeglo nepotrebno svak odnevno vraćanje na već 

razm atrana pitanja. Pravila i sm ernice  nisu ništa drugo do zapi-

sana re š enjâ k oja su s e  pok azala k orisna u prak s i plenum a i 

k ao tak va nisu nik ak av neprom enjiv zak on k oji bi stajao iznad 

plenum a. Sva pravila i sm ernice  potvrđena su glasanjem  na 

plenum u.

Z a vrem e  privrem ene  suspenzije  students k e  k ontrole nad fa-

k ultetom , grupa za te h ničk a pitanja deluje k ao svojevrsni 

„ h ladni pogon“ - os igurava transparentnu k om unik aciju u sm is -

lu upozoravanja na ak tualne tem e  i ve sti k roz sastavljanje 

dnevnog reda sledećeg plenum a, priprem u m oderatorâ i, uk oli-

k o je  potrebno, saziva vanredne  plenum e . Sastanci radne  grupe  

otvoreni su svim a, a k roz obaveznu prisutnost m oderatorâ pret-

h odnog i narednog plenum a, os igurava s e  k ontinuitet i prenos  

inform acijâ o ak tuelnim  tem am a. O s im  oglaš enih  sastanak a iz-

m eđu dva plenum a, grupa za te h ničk a pitanja s e  obavezno sas -

taje  dva sata pre  svak og plenum a.



RADNA GRUPA Z A SECIRANJE (ANALIZ U) DOKUM ENATA

To re ad w ith out re fle cting is  lik e  e ating w ith out dige sting.

 ~  Edm und Burk e  ~

Grupa za s eciranje (analizu) dok um enata nastala je  tok om  

blok ade  2009 . godine , pre  svega iz potrebe  da s e  bolje razm o-

tre  dopis i i dok um enti državnih  i drugih  tela i da s e  protum ače 

na odgovarajuć način. 

Kad je  reč o službenim  dok um entim a poput statutâ, pravil-

nik â, izve štajâ i sl, zadatak  grupe  za s eciranje dok um enata je  

da detaljno pročita zadat te k st i razm otri sve im plik acije  k oje  

iz njega proizlaze . Grupa im a slobodu da k onsultuje osobe  za 

k oje  proceni da m ogu da joj pom ognu u radu, iak o ostaje na sa-

m im  članovim a grupe da izne su k onačnu analizu.

Č itanje dopisâ predstavlja s redišnji zadatak  grupe , pos ebno 

u s ituacijam a k ada s e  vrš i pritisak  na različite  institucije  (npr. 

na M Z OŠ

3

), a nije  otvoren k anal za neposrednu k om unik aciju 

(jer je , na prim er, odlučeno da nem a pregovora). Tada grupa za 

s eciranje dok um enata m ora da pročita dopis e , da ih  protum ači 

i uk lopi u postojeći s k up zak onâ i pravilâ. Službeni dok um enti 

ne  m oraju i obično nisu pisani jasnim  i razgovetnim  jezik om  

nego prilično gustim  birok rats k o-pravnim  žargonom  čija je  pri-

m arna funk cija onem ogućavanje čitanja. U toj s ituaciji form ira-

na grupa m ora da pažljivo de š ifruje  svak u rečenicu i da na 

3) M inistarstvo znanosti, obrazovanja i športa



k raju pok uša da dovede  različite  delove te k sta u sm islenu celi-

nu. Taj posao zah teva visok  nivo k oncentracije  i staloženosti. 

Stoga s e  preporučuje da broj članova u grupi ne  prelazi de s et 

ljudi (iak o je  grupa, naravno, otvorena svim a). Tak ođe je  pre -

poručljivo da grupa obavi posao bez velik ih  pauza izm eđu s ed-

nicâ. O ptim alno, rad na određenom  te k stu traje dva ili viš e  

dana zaredom  u viš e satnim  s eansam a. M ože  biti k ontraproduk -

tivno (iak o s e  zapravo ne  m ože  sprečiti) da s e  inicijalna posta-

va grupe m enja jer to zah teva vrem e  da s e  novi članovi grupe 

upute u problem atik u, što dovodi do pre k ida radne  dinam ik e , 

stvara ps ih ološ k i pritisak  na druge  prisutne  i vodi prem a površ -

nosti. To s e  u velik oj m eri m ože  sprečiti pom nim  vođenjem  za-

pisnik a.

Grupa za s eciranje dok um enata po pravilu s e  saziva ad h oc, 

po potrebi, i nije  potrebno da s e  nepre stano održava. Jednom  

k ada je  sazvana ona bi, u cilju delotvornosti, trebalo da deluje 

prem a gore  navedenim  sm ernicam a. Grupi je  tak ođe ne izostav-

no potreban m oderator, k om pjuter i prem a m ogućnostim a pro-

je k tor ili grafos k op k ak o bi dok um ent k oji s e  s ecira bio 

istovrem eno u vidnom  polju svih  članova grupe . 

Sm isao dire k tno-dem ok rats k og odlučivanja leži u egalitar-

nom  pristupu znanju svih  k oji su uk ljučeni u donoš enje  od-

luk â. To je  svrh a čijem  ostvarenju i grupa za s eciranje 

dok um enata treba da doprine s e  svojim  radom .



RADNA GRUPA Z A M INIAKCIJE

Radna grupa za m iniak cije  nastala je  k ao platform a za orga-

nizovanje različitih  ak cija i intervencija u javnoj sferi i prvens -

tveno je  težila operativnom  delovanju k roz artik ulaciju ideja u 

form i javnog perform ansa i/ili ak cijâ. Jedan od glavnih  postula-

ta grupe za m iniak cije  je  neform alna organizacija bez zaziranja 

od subverzivnog ili ne k onvencionalnog delovanja. Kao tak ve 

ak tivnosti m oglo bi s e  opisati postavljanje transparenata na jav-

ne  zgrade , nenajavljeni perform ans i na granici javnog ok uplja-

nja, noćne ak cije  s  različitim  intervencijam a u prostoru k ao i 

sve ak cije  za k oje  je  potrebna k oordinacija veće grupe ljudî u 

zavisnosti od prostorno-vrem ens k om  k onte k stu. Važno je  na-

glas iti da ak tivnosti nisu sam e  po s ebi ilegalne, već s e  teži da 

s e  što dire k tnije  utiče na javnost što pone k ad uk ljučuje i gore  

spom enute m etode . 

Kao i sve druge  radne  grupe , grupa za m iniak cije  je  otvore -

na svim  zaintere sovanim a i za veće proje k te  traži m andat od 

plenum a, dok  je  u m anjim  ak cijam a delovanje nezavisno, tj. ne  

traži uzastopnu potvrdu plenum a za ak cije  k oje  su s e  već pro-

vodile . Tak ve ak cije  s e  ne  provode na poziv plenum a, već k ao 

pos ebna inicijativa zaintere sovanih  unutar sam e  grupe . Izve šta-

ji o radu grupe za m iniak cije  s e  redovno podnos e  plenum u, a, 

ak o s e  uk aže  potreba, sve ak cije  su podložne raspravi na sa-

m om  plenum u. U delovanju grupe za m iniak cije  naglaš ena je  

interdisciplinarnost – saradnja sa studentim a ostalih  fak ulteta, 

um etnicim a i zaintere sovanim  građanim a, k ao i saradnja s  dru-



gim  grupam a, npr. s  grupom  za inform isanje  u vezi s  distribuci-

jom  inform ativnih  m aterijala i sl. 

Delovanje radne  grupe  za m iniak cije  najbolje s e  m ože  ilus -

trovati prim erim a najznačajnijih  ak cija:

 

„5do12“

5 do 12 je  nastao saradnjom  savrem enih  um etnik a i studena-

ta na radnoj grupi za m iniak cije . Reč je  o svojevrsnom  javnom  

perform ansu k oji om ogućava svim  građanim a da s im bolično 

is k ažu solidarnost sa zah tevim a studenata. Ak cija traje pet m i-

nuta tok om  k ojih  uče snici če k anjem  u redu poručuju da im  je  

već „5 do 12“ odnosa prem a obrazovanju u ovom  društvu. Ak -

cija je  postigla izuzetan odziv te  s e  proš irila i če sto s e  s inh roni-

zovala s  drugim  gradovim a u H rvats k oj. Prednost ak cije  

ovak vog tipa je  što od građana zah teva jak o m alo vrem ena, vr-

lo je  vizuelno efe k tna i provodi s e  na najfre k ventnijim  javnim  

lok acijam a te  je  stoga i vrlo atrak tivna i za praćenje putem  m e -

dijâ. Treba napom enuti da postoji i istoim ena publik acija k oja 

na duh ovit i inform ativan način pruža obave štenja o student-

s k im  zah tevim a i ak cijam a.

Z atrubi za obrazovanje

Z atrubi za obrazovanje je  ak cija k ojom  s e  na vrlo jasan i 

jednostavan način is k azuje solidarnost sa studentim a: trublje -

njem ! Grupa od dvoje ili viš e  uče snik a na ne k om  glavnom  i 

prom etnom  putu drži transparent s  poruk om  u naslovu, a prola-

zeći vozači trube  u znak  podrš k e . Preporučljivo je  izvoditi ak -

cije  u doba najveće saobraćajne gužve u gradu, dak le osam  sati 

ujutro ili ok o pet sati popodne . Ova ak cija je  tak ođe jak o m oti-

višuća za sve uče snik e , a i m edijs k i zanim ljiva zbog ne snosne  

buk e  k oja s e  zna razviti.



M ax art fe st

Plenum  FFZ G-a s e  odazvao pozivu za uče stvovanjem  na 

trodnevnom  um etničk om  fe stivalu M AX ART FEST te je  m an-

dat dao radnoj grupi za m iniak cije . Studenti su uče stvovanjem  

na fe stivalu dobili s redišnju poziciju u podzem nom  prolazu 

Kvatrić. Program  je  zam išljen unutar tem ats k ih  ok vira neolibe -

ralizacije  i privatizacije  š k olstva, efik asnosti bolonjs k og proce -

sa, solidarnosti s  drugim  društvenim  s k upinam a te  načelim a 

dire k tne  dem ok ratije . Izvedba program a m ože  s e  uporediti sa 

alternativnim  program om  za vrem e  blok ade  nastave na fak ulte -

tu, a sastojala s e  od inform ativnih  proje k cija i film ova, izložbe  

fotografija, k las ičnih  i vide ow all-predavanja, radionicâ, stal-

nog stola za peticije  i deljenja inform ativnih  m aterijala, um et-

ničk ih  instalacija i perform ansâ. Fe stival je pos etio velik  broj 

nam ernih  pos etioca i slučajnih  prolaznik a. O s im  što ovak ve ak -

cije  podižu m oral učesnicim a druženjem  i razgovorom  s  građa-

nim a k oji su došli u znak  podrš k e , jak o je  važan i m om ent 

inform isanja slučajnih  prolaznik a jer je  bilo nem oguće zaobići 

studente  sm e štene  u podzem nom  prolazu. Ovak vi veći proje k -

ti, k ao što je  uče stvovanje na M AX ART FEST-u, zah tevaju 

bitno viš e  ak tivnih  uče snik a, vrem ena i truda nego jednok ratni 

perform ans i, ali zato poruk a potencijalno dopire  do m nogo ve -

ćeg broja ljudi.

Špalir etičk e  interpelacije

M ini ak cija usm erena prem a Fak ultets k om  veću Filozof-

s k og fak ulteta u Z agrebu k ak o bi ono pok azalo i k onk retnu a 

ne  sam o de k larativnu podrš k u students k im  zah tevim a. Č inili 

su je  studenti poređani u dva reda k roz k oji su profe sori m orali 

proći pre  odlas k a na s ednicu veća. Pritom  su im  deljeni info 

m aterijali, te  ih  s e  dire k tno pods etilo na prisutnost studenata i 



njih ov etičk i sud o stavovim a veća, k ak o bi s e  izvrš io pritisak  i 

eventualno uticalo na odluk e  Fak ultets k og veća 

Ak cija podršk e  seljacim a

O blik  subverzivne noćne ak cije  k oja je  zah tevala k oordina-

ciju većeg broja ljudi. Ideja je  bila da s e  izrazi dire k tna podr-

š k a s eljacim a za vrem e  njih ovog prote sta ispred zgrade  

M inistarstva poljoprivrede . Uručeni su im  brojevi „5do12“ i 

s k ripte , te  h rana i piće k oje  s e  uspelo s k upiti. Sam a ak cija je  or-

ganizovana za m alo viš e  od sat vrem ena putem  m obilnog tele -

fona, i os im  logističk e  i m oralne podrš k e  s eljacim a, završ ila je  

dužom  blok adom  ulice , k oja je  nak on policijs k e  intervencije  

pre k inuta.

Na k raju treba istaći da je  grupa za m iniak cije  m ultidiscipli-

narna radna grupa k oja s e  bazira na studentim a, ali je  otvorena 

za sve zaintere sovane građane . Iak o ne k e  od ovih  ak cija for-

m om  naginju um etničk om  perform ansu, po prim arnoj nam eri 

ipak  predstavljaju oblik  političk og delovanja. O no što s e  ovim  

ak cijam a om ogućava je  da građani izraze  podrš k u ciljevim a, 

ali i prodube  svoje razum evanje istih . Poželjna posledica ovak -

vih  ak cija je , dak le, infom isanje  i m obilizacija š ire  javnosti, bi-

lo k roz m edijs k e  izve štaje o ak ciji, bilo k roz neposredan 

k ontak t u trenutk u njenog odvijanja u javnom  prostoru.



BLOG/PORTAL I BLOGERSKA SEKCIJA

Početk om  blok ade  Filozofs k og fak ulteta u Z agrebu s  radom  

je  počeo i blog Slobodni Filozofs k i (SlobFil), čija je  internet 

adre sa w w w .slobodnifilozofs k i.com  (prva je  adre sa bila h t-

tp://slobodnifilozofs k i.bloger.h r). Isprva je  svrh a bloga bila in-

form isanje  studenata i š ire  javnosti o ak tuelnostim a u vezi s  

blok adom . Blogeri redovno objavljuju inform acije  k oje  s e  tiču 

rada plenum a ili k oordinacije  radnih  grupa (na blogu s e  objav-

ljuju term ini radnih  grupa). Slobodni Filozofs k i je  vrem enom  

prerastao iz bloga u portal. SlobFil prati students k i ak tivizam  

na svim  h rvats k im  i inostranim  fak ultetim a, a os im  te k stova 

k oji s e  bave k om ercijalizacijom  visok og obrazovanja, im a i 

eduk ativnu ulogu te  s e  na njem u objavljuju i te k stovi i film ovi 

vezani za š iru problem atik u neoliberalizm a, e k onom ije , borbe  

za socijalna prava itd, na prim er, u s k lopu tzv. „Letnje š k ole“.

Uredništvo bloga/portala (tj. blogers k a s e k cija) im a m andat 

plenum a, a u njega po potrebi ulaze i novi članovi. Uredništvo, 

dak le, im a uređivačk u slobodu i autonom iju, ali u ok viru od-

luk â plenum a. Na portalu su objavljivani i originalni te k stovi i 

prevodi, i te k stovi preuzim ani iz drugih  m edija. Te k stovi s  por-

tala uglavnom  s e  objavljuju i u Sk ripti. Postoji i m eđunarodna 

verzija portala na viš e  stranih  jezik a: slobodnifilozofs k i.org. 

Te k stovi su (npr. Prevodi saopštenja za m edije) priređivani u 

ok viru radne  grupe  za prevođenje . Slobodni Filozofs k i sarađu-

je  s  ostalim  students k im  internets k im  stranicam a u zem lji u 

inostranstvu.



SKRIPTA I RADNA GRUPA Z A INFORM ISANJE

Prvi štam pani m aterijal u razdoblju priprem anja blok ade  bi-

li su plak ati k oji su obave štavali o odluci da će svi studenti pla-

ćati diplom s k e  studije . Nak on toga lepljeni su plak ati i 

podeljeni leci s  najavom  tribine  „Pravo na obrazovanje“ k oja 

je  pretvorena u plenum  i na k ojoj je  dve stotinak  studenata gla-

sanjem  odlučilo da s e  ide  u blok adu.

Prva s k ripta je  štam pana u viš e  od h iljadu prim erak a na prvi 

dan blok ade , a sadržavala je dva saopštenja nezavisne  student-

s k e  inicijative za pravo na be splatno obrazovanje, te k st o dire k -

tnoj dem ok ratiji k ao oblik u odlučivanja, dva FAQ-a, k ode k s  

ponašanja za vrem e  students k e  k ontrole nad fak ultetom  i pro-

gram  za prva dva dana blok ade . Proglas i i FAQ-ovi objavljiva-

ni su i u m nogim  sledećim  izdanjim a. Tok om  blok ade  s k ripta 

je  izlazila svak odnevno, a pone k ad i dva puta dnevno (jutarnje 

izdanje je  sadržavalo uglavnom  te k stove objavljene na blogu, 

a popodnevno bi sadržavalo FAQ-ove i dnevno saopštenje za 

m edije). U razdoblju suspenzije  blok ade  Sk ripta je , os im  za 

vrem e  k ratk e  letnje pauze, izlazila jednom  (pone k ad i dvaput) 

nedeljno, a tiraž je  varirao od 1500 do 4000 prim erak a, u zavis -

nosti od donacija i pom oći podržavalaca inicijative .

Se k cija k oja radi Sk riptu im a m andat dobijen od plenum a, a 

sam a Sk ripta je  zam išljena k ao glas ilo k oje  š irem  broju ljudi 

zaintere sovanih  za students k i pok ret i blok adu om ogućuje in-



form isanje  o blok adi i borbi za pravo na be splatno obrazova-

nje . Brojni teorijs k i te k stovi k oji s e  u njoj objavljuju tak ođe su 

vezani uz borbu za socijalna i radničk a prava. Njih ova svrh a je  

postaviti borbu za be splatno obrazovanje u š iri k onte k st borbe  

protiv neoliberalnih  reform i k oje  ta prava pok ušavaju da is k o-

rene . Svrh a Sk ripte  je  da doprine s e  javnoj cirk ulaciji k ritičk ih  

analiza društvenih  i istorijs k ih  proce sa.

Stoga Sk ripta nije  sam o students k o glas ilo već i glas ilo za 

sve one  k oji žele da ste k nu k ritičk i uvid u stanje društva, politi-

k e  i e k onom ije  i da dobiju osnovna znanja potrebna za strategi-

je  otpora socijalno de struk tivnim  proce s im a. Njena distribucija 

pok riva, počevš i od Filozofs k og fak ulteta, brojne fak ultete  u 

Z agrebu i drugim  gradovim a ali i druga m e sta poput Student-

s k og centra, Kulturno-inform ativnog centra, Book s e , M am e, 

bios k ope , bibliote k e , fotok opirnice , k ebabdžinice , re storane itd.

U Sk riptam a su izlazile sledeće k ategorije  te k stova: saopšte -

nja za m edije , izve štaji s  plenum a, podrš k e  studentim a od stra-

ne  raznih  organizacija i istak nutih  pojedinaca m eđu k ojim a su 

bile i podrš k e  iz inostranstva. Studenti su, odlučujući o tom e 

na plenum u, slali podrš k e  drugim  grupam a u H rvats k oj, ali i u 

inostranstvu – na prim er studentim a u Brazilu, Nem ačk oj, Pit-

sburgu, Kaliforniji, Austriji, Tuzli itd. Priprem ana su i izdanja 

Sk ripti za pos ebne  prilik e  poput Sk ripte  k oja je  deljena m atu-

rantim a k oji su s e  sprem ali za prijem ni ispit za FF (Sk ripta – 

prije m na), s rednjoš k ols k a Sk ripta, Sk ripta – e k onom s k a (povo-

dom  uče stvovanja delegatâ plenum a na m eđunarodnoj student-

s k oj k onferenciji k oju su organizovali studenti s  Ek onom s k og 

fak ulteta) te  Sk ripta – pre gle dna, s  te k stovim a k oji daju tem elj-

ni uvid u k onte k st borbe  za pravo na be splatno obrazovanje .

Na brojnim  fak ultetim a izlazile su razne s k ripte , po uzoru 

na prvobitni m odel. U njim a su objavljivani te k stovi važni za 



pojedine  fak ultete  i njih ove problem , te k stovi o be splatnom  

obrazovanju i borbi za njega. Tok om  blok ade  i za vrem e  njene  

suspenzije  na brojnim  fak ultetim a izrađivana su i distribuirana 

students k a glas ila vezana uz blok ade  i obrazovanje k oja su for-

m om  slična Sk ripti. Ta izdanja su nos ila i drugačija im ena, npr. 

riječk a s k RIpta ili Panda iz Splita.

Z a uspe šno objavljivanje Sk ripte  potrebna je  organizova-

nost i tim s k i rad u svim  fazam a njene  proizvodnje i distribuci-

je . Veći broj ljudi radi na odabiru, s k upljanju i prevođenju 

te k stova za Sk riptu i portal SlobFil. Prevode s e  strani i prenos e  

dom aći te k stovi. Te k stovi u Sk ripti su obično prilagođeni tre -

nutnim  potrebam a, ak cijam a i događanjim a. Kada je  građa za 

Sk riptu gotova, te k st s e  slaže  i k om pjuters k i prelam a pa s e  no-

s i na štam pu i k opiranje .

Pre savijanje s k ripte  odvija s e  k ao druženje  na radnoj grupi 

za inform isanje  (ali i u drugim  prilik am a, na prim er na plenu-

m im a i na raznim  druženjim a i ak cijam a). Uz pre savijanje i 

razgovor pone k ad s e  gledaju predavanja i film ovi obrazovnog 

k arak tera, a sm išljaju s e  i nove m etode  i form e  inform isanja. 

Ista grupa vodi brigu o plak atim a k oji najavljuju plenum e i ra-

dionice  na fak ultetu i š ire . O rganizuju s e  i deljenja Sk ripte  po 

gradu (u zavisnosti od potrebe  za tim ).

Sk ripta m ože  da s e  s k ine  online  s  portala w w w .slobodnifilo-

zofs k i.com , gde  svoj program  objavljuje i Sk riptaTV, pok renu-

ta k rajem  2008, no zasad još  u početnoj fazi, s  nam erom  da 

zaintere sovanim a donos i prvenstveno eduk ativno-ak tivističk i 

program , sličnog sadržaja k ak av s e  pojavljuje u štam panoj 

Sk ripti i na portalu Slobodni Filozofs k i.



RADNA GRUPA Z A ŠIRENJE DIREKTNE DEM OKRATIJE

O snovana je  s  ciljem  š irenja ideje  i uspostavljanja prak s e  di-

re k tne  dem ok ratije . Tak vo delovanje nužno je  uk ljučilo k ritik u 

i ak tivno suprotstavljanje k apitalističk om  političk o-e k onom -

s k om  s istem u.

Prvi put je  sazvana u je s en 2009 . radi izrade  brodogradiliš -

nog FAQ-a (te k sta k ojim  s e  pok ušalo potak nuti radnik e  u bro-

dogradilištim a, a i š iru zajednicu na suprotstavljanje 

privatizaciji). Te godine  će s e  sastati još  sam o jednom , a da bi 

s  pravim  radom  počela te k  početk om  2010. godine  (nak on što 

su za vrem e  trajanja druge  blok ade  FFZ G-a i neposredno na-

k on nje  uspostavljene intenzivnije  veze  s  radnicim a).

Jedan od prvih  k orak a bilo je  ok upljanje ljudi iz različitih  

društvenih  grupacija i delova zem lje, tak o da danas  unutar gru-

pe  deluju studenti, osoblje u fak ultetu, s indik alisti, novinari i 

ostali iz de s etak  gradova. Sastanci radne  grupe  su, u s k ladu s  

postojećom  prak som  plenum a i ostalih  radnih  grupa, otvoreni 

za sve .

Ne k e  od ak cija grupe :

* Pisanje, štam pa i distribucija brošure  Radnici i radničk a 

prava (nadopunjena trans k riptom  predavanja o uspe šnoj borbi 

radnik a Petrok em ije  protiv privatizacije) u saradnji sa s indik a-

tim a, čiji te k st s e  bavi pozicioniranjem  radništva u postojećem  

političk o-e k onom s k om  s istem u i dem as k iranjem  pojm ova i 

proce sa poput „ socijalnog dijaloga“, „ socijalnog partnerstva“, 



„divljeg k apitalizm a“ i dr.

* O dlazak  u ok upirana preduzeća, odnosno preduzeća u 

štrajk u (Pevec, Ž eljezara Split, Jadrans k a pivovara, O sječk a pi-

vovara) k ak o bi s e  izrazila solidarnost, razgovaralo o perspe k ti-

vam a i m ogućoj saradnji, delile brošure  i organizovale 

proje k cije  dok um entarnih  film ova vezanih  za radničk u proble -

m atik u (prik azivanje film a Th e  Tak e  o radničk om  upravljanju 

fabrik am a u Argentini).

* O državanje predavanja o dire k tnoj dem ok ratiji u s rednjim  

š k olam a.

* O rganizacija tribina na FFZ G-u vezanih  za radničk u pro-

blem atik u (npr. izlaganje jednog od uče snik a ak cije  zauzim a-

nja trgovačk ih  centara Pevec u vrem e  dok  su centri bili 

ok upirani).



DRUŠTVENI KONTEKST BORBE Z A BESPLATNO  

OBRAZ OVANJE I M OTIVACIJA AKCIJE

Uvođenje participacijâ i š k olarinâ u proce s  visok og obrazo-

vanja nije  pitanje ok o k oga su s e  u javnosti vodile k ritičk e  ras -

prave dok  nisu pok renute students k e  ak cije . M eđu 

parlam entarnim  strank am a i drugim  „društvenim  fak torim a“ 

(poput m edijâ, različitih  „ stručnjak a“, nevladinih  organizacija i 

sl) vladao je  izričit ili prećutan k ons enzus  o načelnoj ne spor-

nosti uvođenja š k olarinâ u visok o obrazovanje . To s e  po pravi-

lu predstavljalo k ao pitanje nužne „m odernizacije“ u proce su 

postupnog napuštanja tzv. „ socijalističk og nasleđa“ i približa-

vanju „evrops k im  standardim a“. U h rvats k om  javnom  prostoru 

i nak on gotovo dvade s et godina „proce sa tranzicije“ dovoljno 

je  pravdati intervencije  u društvenu struk turu k rajnjim  ciljem  

buduće pripadnosti Evrops k oj uniji da bi one  bile pošteđene  

svak og k ritičk og propitivanja. Č lanstvo u Evrops k oj uniji pred-

stavlja s e  k ao garancija za uspostavljanje države blagostanja 

pa su i sve žrtve k oje  s e  tom  cilju prilažu autom ats k i opravda-

ne . M ediji i političk e  elite  pritom  izbegavaju da postavljaju pi-

tanja o realnoj struk turi Evrops k e  unije  danas , odnosno do 

k oje  m ere  je  on još  spojiv s  nasleđenim  predstavam a o zapad-

noevrops k oj državi blagostanja. U H rvats k oj jedva da su i tzv. 

stručnjaci čuli za Lisabons k i sporazum  – tem eljni dok um ent 

nove i neoliberalne Evrops k e  unije  – a k am oli da bi s e  o njem u 

vodila javna rasprava s  ciljem  inform isanja š ire  javnosti. 

Um e sto toga, m it o Evrops k oj uniji k ao zoni opšteg blagosta-



nja i dalje s e  ne k ritičk i podržava od strane  elitâ. Štaviš e , njim e  

s e  opravdava uk idanje stečenih  socijalnih  prava danas . O snov-

no protivrečje – uk idanje socijalnih  prava k oja definiraju drža-

vu blagostanja u im e  buduće pripadnosti zoni blagostanja – 

tak o ostaje prećuteno i nerazre š eno. 

Napad na stečena socijalna prava

Nek ritičk i govor o Evrops k oj uniji k ao budućoj garanciji 

blagostanja je  aspe k t snažnog ideološ k og opravdanja napada 

na stečena socijalna prava. To je  jedna tak tičk a grana proizvod-

nje  pristank a većine  na sm anjenje  pravâ i k alk ulisano podilaže -

nje  intere s im a k apitala (važan prim er za ovo drugo su potezi 

poput tzv. „flek s ibilizacije“ radnog odnosa – a to ne  znači ništa 

drugo nego olak šavanje poslodavcim a da otpuštaju radnik e , 

što je  navodno u dugoročnom  intere su tih  istih  radnik a). 

Drugi način da s e  proizvede  pristanak  je  da s e  o pravim a – 

poput Ustavom  zagarantovanog prava na obrazovanje – pre sta-

ne  govoriti k ao pravim a. Um e sto toga, stečena prava s e  pred-

stavljaju i napadaju k ao iracionalne privilegije  nasleđene  iz 

socijalizm a. Kak o s e  socijalizam  sm atra istorijs k i poraženim  

proje k tom , ins istiranje na stečenim  socijalnim  pravim a po ide -

ološ k om  autom atizm u dis k valifik uje  svak oga k o ins istira na 

njim a. Na taj način s e  s im boličk im  zastraš ivanjem  – pretnjom  

etik etam a poput „jugonostalgije“, „zaostalosti“ ili „paratizm a“ 

– guš i svak a k ritik a napadanja na socijalna prava.

Još  jedan važan aspe k t tih  strategija proizvodnje pristank a 

je  i priča o budžets k om  deficitu. Pitanje uvođenja participacijâ 

i š k olarinâ u visok o obrazovanje tak o viš e  ne  bi bilo pitanje po-

litičk og zaok reta (protiv intere sâ većine), nego čisto fis k alna, 

upravna, a tim e  i obje k tivna nužnost. Nak on iracionalnosti s is -

tem a socijalističk ih  privilegija navodno nužno sledi racionali-



zacija javnih  troš k ova. M eđutim , čak  i u slučaju stvarnog bu-

džets k og deficita tak av tip argum entacije  ostaje problem atičan. 

Naim e , ovak vom  logik om  pitanje poželjnog društvenog s iste -

m a – a socijalna prava su sam o njegov institucionalizovani m i-

nim alni ok vir – prećutno biva podređen pitanju njegove 

te h ničk e  izvodljivosti. Dak le, um e sto da s e  postavi pitanje : 

„Z ašto je  nužno učiniti da i dalje budem o u m ogućnosti da os -

tvarujem o dostupnu zdravstvenu zaštitu, obrazovanje i penzije  

za sve?“, ono s e  prećutno odbacuje upućivanjem  na fis k alna 

ograničenja. Pritom  s e  prećutk uje  da budžet pune porezi k oje  

plaća radna većina u uverenju da će oni k oji vrš e  državne funk -

cije  prik upljenim  s redstvim a raspolagati u intere su većine . Z a-

k ljučak  da fis k alni m anjak  vodi u nužno sm anjenje  socijalnih  

prava većine  nije  stvar obje k tivne, logičk e  nužnosti. Naprotiv, 

u osnovi tak vog zak ljučk a leži prećutna političk a odluk a protiv 

intere sa većine . Sam a činjenica da s e  u raspravam a o budžet-

s k om  deficitu m ogućnost progre s ivnije  porezne  politik e  – npr. 

oporezivanje profitâ banak a ili tele k om unik acijs k ih  k om panija 

k oje  nacionalnu e k onom iju napuštaju bez ik ak vih  zak ons k ih  

prepre k a – a priori odbacuje ili s e  odbija spom injati je , pouz-

dan je  indik ator prećutnog k ons enzusa m eđu političk im  elita-

m a u k orist k apitala, a protiv intere sâ većine . 

Poim anje d em ok ratije 

Iz svega navedenog nužno proizlazi pitanje o prirodi dem o-

k ratije  u k ojoj je  sam orazum ljivo da političk e  elite  rade  protiv 

intere sâ većine . Kao što je  već rečeno, m inim alno institucional-

no definisani intere s i većine  čine  istorijs k i stečena socijalna 

prava. Napad na njih  predstavlja nedvosm islenu odluk u protiv 

dem ok ratije . To je st, ak o pod dem ok ratijom  zaista podrazum e -

vam o vladavinu većine  u k orist opšteg dobra, a ne  ispražnjeni 



ritual glasačk og odabira m eđu pripadnicim a političk e  elite  k oji 

s e  m eđusobno razlik uju sam o po im enim a stranak a čiji su k an-

didati. Predstavničk a dem ok ratija nije  form a bez inh e rentnih  

opasnosti i protivrečnosti. Nom inalne predstavnik e  opšteg inte -

re sa lak o je  k orum pirati ili podrediti realnoj m oći k apitala. A 

važan aspe k t m oći k apitala čini i to da je  oslobođen obaveze  

da s e  svak e  četiri godine  podvrgava m ak ar ne savrš enom  m ini-

m um u dem ok rats k og poziva na odgovornost. M oć privatnog 

vlasništva ne  podleže  pitanjim a o njenom  protivrečnom  odno-

su s  navodnom  vladavinom  naroda. U tak vom  k onte k stu svak o 

k o ozbiljno s h vata ideju dem ok ratije  obavezan je  i da s e  k ritič-

k i suoči s  tim  protivrečnostim a, pogotovo tam o gde  je  na delu 

očigledna antidem ok rats k a političk a prak sa k ao što je  neolibe -

ralni napad na socijalna prava. 

U tom  svetlu i students k u borbu za pravo na be splatno obra-

zovanje treba s h vatiti k ao deo obuh vatnije  borbe  za odbranu in-

tere sâ većine , a ne  k ao partik ularno i s ebično zastranjenje , 

k ak vim  ga ne k i m ediji i političari pok ušavaju prik azati. 

Pored svega ostalog što je  već rečeno o dire k tnoj dem ok rati-

ji k ao form i odlučivanja, treba dodati i ovo: na određenom  ni-

vou dire k tna dem ok ratija je  dire k tna posledica ne ispunjenih  

obećanja predstavničk e  dem ok ratije . Tam o gde  predstavničk a 

dem ok ratija ne  ispunjava svoja obećanja, dire k tno-dem ok rat-

s k o odlučivanje postaje čuvar i pods etnik  njenog fundam ental-

nog sm isla – bauk  k oji ne  pre staje  da k ruži.







Centar za liberters k e  studije  je  ustanova istraživačk o-dok u-

m entacionog k arak tera k oja s e , u duh u liberters k og pok reta i 

tradicije , bavi istraživanjem  socijalnih  pok reta i proje k ata ute -

m eljenih  na slobodi, ljuds k om  dostojanstvu i jednak osti. Cen-

tar s e  pos ebno bavi istraživanjem  liberters k ih  pok reta i ideja 

na području bivš e  Jugoslavije  i sus ednih  zem alja Balk ans k og 

poluostrva.

Centar je  otvorena zajednica istraživača, pom agača i k oris -

nik a, a njegov rad organizuje s k upština Centra (čiju jednu treći-

nu članova, tok om  četvorogodišnjeg m andata, čine  

zaintere sovni-e  za rad Centra, dok  ostatak  čine  delegati-k inje  

Sindik alne k onfederacije  „Anarh os indik alističk a inicijativa”) i 

program s k i Saveti (im enovani od strane  s k upštine  Centra sa za-

datk om  k oordiniranja stručnih  i adm inistrativnih  poslova). 

Centar s e  finans ira redovnim , godišnjim , donacijam a Sindik al-

ne  k onfederacije  „Anarh os indik alističk a inicijativa”, prilozim a 

i pok lonim a svojih  prijatelja, k ao i prih odim a od izdavačk e  de -

latnosti.

Centar je  laboratorija slobode , razvijanja znanja i k reativ-

nosti, ljuds k ih  potencijala ličnosti i zajednice . Uzajam na sarad-

nja i pom oć, solidarnost, lični prim er i odgovornost, 

tolerancija i dijalog k ao put k a istini, vrednostim a slobode  i ra-

zum a, je su m erila ove ljuds k e  i intele k tualne zajednice .



Sloboda, istina i čovečnost su pravi zavičaj svak e  nem irne  

save sti i pok retači delatnog pojedinca k oji želi da m enja uslo-

ve pod k ojim a živi i da prih vati odgovornost za te  prom ene . 

Svak i nacionalni, etničk i, ideološ k i, političk i, vers k i i drugi fa-

natizam  i svi oblici repre s ije  i dis k rim inacije  zasnovani na nje -

m u, k ao i ostali vidovi autoritarnosti strani su program u 

Centra. Kritičk o traganje za istinom  i slobodom  u ljuds k oj za-

jednici osnovno je  načelo m etoda rada Centra.

Sedište Centra je  u Beogradu.

Centar sarađuje sa svim  s rodnim  istraživačk im  ustanovam a 

i  nevladinim  organizacijam a i pok retim a.

Rezultate svojih  istraživanja Centar objavljuje u povrem e -

nim  publik acijam a i na javnim  s k upovim a. Program  rada, na 

predlog program s k ih  Saveta, utvrđuje s k upština Centra.
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